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Kulturtransfer, Transferts culturels

von Matthias Middell

Einleitung

Urspringlich in den Literatur- und Kulturwissenschaften entwickelt, hat sich die
Kulturtransferforschung inzwischen in vielen Bereichen der
Geschichtswissenschaft etabliert. Sie legt den Schwerpunkt auf die Prédsenz von
Elementen fremder Kulturen in der eigenen Kultur durch empirisch untersuchbare
Auswahl- und Aneighungsprozesse sowie deren Akteure und Medien. Die
Kulturtransferforschung betont im Gegensatz zu dlteren Annahmen lber
Einfliisse, die solche Aneignungsprozesse angeblich automatisch nach sich
ziehen, das Kontingente an der Perzeption, fir die nicht nur die Méglichkeit zum
Kontakt und eine entsprechende eigene Motivation - etwa durch die
Identifizierung eines Defizits in der aneignenden Kultur — Voraussetzungen sind,
sondern bei der sich auch konkrete Vermittler engagieren missen. Der Gebrauch
des Wortes ,Transfer” hat dabei zuweilen zu Missverstéandnissen gefuhrt, weil
dies im Deutschen und Englischen haufig mit Ausbreitung oder Diffusion
verknlpft wird (etwa im landlaufigen Verstéandnis von Kapital- oder
Technologietransfer). Im Franzdsischen, wo die Terminologie der Transferts
culturels zunachst eingefihrt wurde, ist dagegen der Ausgangspunkt die
Sprache der Gaben-Theorie von Marcel Mauss, die den Aneighungsaspekt in sich
tragt.

Diese semantischen Unterschiede sind neben anderen, auf die noch einzugehen
sein wird, eine Ursache fir die relativ lange wirksame Eingrenzung der
Kulturtransferforschung auf den deutsch-franzésischen Kontext. In anderen
Wissenschaftskulturen und Untersuchungsfeldern haben sich Begrifflichkeiten
etabliert, die Uberschneidungen mit der Kulturtransferforschung aufweisen, so
etwa Studien zu cultural encounters, Hybriditat, Kulturkontakten,
Interkulturalitat u.v.a.m., aber teilweise andere Schwerpunkte setzen bzw. in der
Operationalisierung der Konzepte anders vorgehen.



Der programmatische Ausgangspunkt

Als die beiden franzésischen Germanisten und Kulturhistoriker Michel Espagne
und Michael Werner Mitte der 1980er-Jahre in zwei Aufsatzen(] ihr
Forschungsprogramm fir die Suche nach auslédndischen Referenzen in der
deutschen und franzdsischen Nationalkultur erstmals darlegten, war keineswegs
abzusehen, dass dieser Vorschlag zur Untersuchung kultureller Transfers einen
tiefgreifenden methodologischen Umbruch ausldsen sollte. Frontal attackierten
die beiden Autoren die bis dahin fast ungebrochene Dominanz diffusionistischer
Ansatze. Deren Anhanger suchen primar nach Wirkungen und Einflissen
auffalliger kultureller Muster und konstruieren daraus nicht selten ein
~Kulturgefalle” zwischen scheinbar besonders fruchtbaren Ursprungskulturen
einerseits und den Zielkulturen eines solchen Einflusses andererseits. Solchen
diffusionistischen Ansatzen sind sehr haufig teleologische Annahmen zur
Uberlegenheit einer bestimmten Kultur, Gesellschafts- oder Regimeform
eingeschrieben, wie sie viele Modernisierungstheorien oder auch Vorstellungen
von der weitgehend homogenisierten Nationalkultur als Ziel der historischen
Entwicklung implizieren.

Espagne und Werner pladierten dagegen daflir, die interne Dynamik der
Rezeptionsvorgdnge zwischen verschiedenen Kulturrédumen in den Mittelpunkt
der Untersuchung zu riicken: ,Die Frage der Entstehungsgeschichte deutsch-
franzdsischer Differenzierungen, das damit verbundene Problem der
Akkulturation, die Suche nach einem spezifisch deutschen Moment in der
franzdsischen Kulturgeschichte und umgekehrt, sind die eigentlichen
Gegenstande einer Theorie des interkulturellen Kulturtransfers.”[2]

Kulturtransferforschung

Kulturtransfer wird verstanden als ein aktiv durch verschiedene Mittlergruppen
betriebener Aneignungsprozess, der von den Bedirfnissen der Aufnahmekultur
gesteuert wird. In diesem Sinne kann es auch nicht zu einem Missverstehen einer
fremden Kultur kommen, sondern zu deren notwendigerweise selektiven
Wahrnehmung entlang einer Idee von der eigenen Kultur oder Gesellschaft, fur
die nach Anregungen zur Reform diagnostizierter Mangel gesucht wird. Das
idealtypische Design eines Forschungsprojekts im Rahmen dieses Ansatzes kehrt
die Anordnung diffusionistischer Ansatze geradezu um, bei der zunéchst das
Original in einem kulturellen Ausgangskontext A beschrieben und dann dessen
(mehr oder minder vollstandige und korrekte) Ausbreitung in den kulturellen
Zielkontext B analysiert wird. Die Kulturtransferforschung orientiert sich dagegen
an der folgenden Sequenz chronologisch aneinander anschlieBender
Untersuchungsgegenstande:

1. Erérterung einer Defizitfeststellung im kulturellen Aneignungskontext B und
Identifizierung moglicher Objekte und Muster in einem fremden kulturellen
Kontext A, die geeignet erscheinen, das festgestellte Defizit zu beheben.

2. (Selbst-)Mobilisierung von Akteuren, die aufgrund ihrer Biografie, Profession
oder kulturellen Positionierung (haufig in einer mit den Kontexten A und B
verbundenen Zwischenlagel3]) pradestiniert erscheinen, die fiir die
Perzeption/Aneignung notwendige Ubersetzung[4! zu leisten. Diese Vermittlung
hat eine nicht zu unterschatzende mediale Seite, die Art und Reichweite der
Vermittlung mit bestimmt.



3. Erdrterung der Akzeptanz des Anzueignenden und Einbau in die existierenden

Muster des Aneignungskontextes.

4. Bewertung des Aneignungsprozesses, die von der offenen Anerkennung der

Anregung aus dem kulturellen Kontext A bis zur ebenso offenen Verleugnung

(und ,Erfindung” eines autochthonen Ursprungs) reichen kann.

Der vorgestellte Ansatz der
Kulturtransferforschung lasst sich auch
mit einem Beispiel veranschaulichen: Nach
dem Krieg von 1870/71 suchten
franzdsische Politiker und Intellektuelle
nach mdglichen Ursachen fiur die
Niederlage und diskutierten auch eventuell
notwendige Reformen des
Bildungssystems. Eine ganze Phalanx
junger Wissenschaftler wurde an
deutsche Universitaten entsandt, um
gegebenenfalls Griinde fir die
Uberlegenheit des Konkurrenten
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Sorbonne, Paris, Foto: Gouts, 6.8.2014.
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aufzuspdiren. In ihren Berichten hoben diese Mittler den Diskussionscharakter

der Seminare in den Geistes- und Sozialwissenschaften hervor und unterstrichen

dessen Bedeutung fir die Ausbildung einer Generation, die zu griindlicher

Analyse und selbststandiger Entscheidung befahigt wiirde und die sich dann

auch im Heereseinsatz der aus den Hochschulabsolventen gewonnenen

Truppenfiihrer bewahre. Erkennbar nutzten die Rapporteure, unter ihnen

aufgehende Sterne der franzésischen Soziologie, Geografie, Psychologie und

Geschichtswissenschaft, die strategische Situation, in die sie der staatliche

Auftrag gebracht hatte, um ihre eigene kiinftige Arbeitsumgebung zu gestalten.

Einen naheren Beweis flir den direkten Zusammenhang zwischen Seminararbeit

und militarischer Durchschlagskraft konnten sie wohl auch kaum liefern.

Wesentlich ist aber, dass es ihnen gelang, Reformen im franzdsischen

Hochschulwesen anzustoBen, die die Schwachen der napoleonischen Universitat

milderten und eine Ausdifferenzierung der Lehr- und Forschungslandschaft mit

sich brachten. Dass dies anschlieBend als die Einlésung einer alten franzdsischen

Bildungsidee, die schon im College de France Praxis gewesen sei, renationalisiert

und damit als Aneignung eines ausldandischen Musters verschleiert wurde, gehort

zur Varianz der zu beobachtenden Ergebnisse von kulturellen Transfers. Im

Ergebnis jedenfalls, und darum ging es den Urhebern der

Kulturtransferforschung, lassen sich ,deutsches” und ,franzdsisches”

Universitatsmodell vielleicht noch als Idealtypen unterscheiden, aber die Realitat

der Lehr- und Forschungsanstalten in Frankreich und Deutschland erweist sich

im Ergebnis der Transfers als eine weitgehend transnationale - aller Betonung

ihrer Bedeutung fir die nationale Identitdt zum Trotz.[>]

In der Formulierung der oben genannten und hier an einem Beispiel vorgefliihrten

Stufen des Forschungsprozesses wird bereits beriicksichtigt, dass ,kulturelle

Kontexte” nicht einfach als homogene Nationalkulturen (etwa franzdsische oder

deutsche) aufgefasst werden dirfen. Im Laufe der Weiterentwicklung des

Ansatzes wurde dies deshalb auch immer differenzierter gefasst, worauf noch

zurtickzukommen sein wird. Die Kulturtransferforschung hat sich jedoch bei aller

gebotenen Relativierung von ,Nationalkulturen” nicht von der Idee

vergleichsweise koharenter kultureller Kontexte, die Dispositionen der

Zugehdrigkeit hervorrufen, verabschiedet. Sie ist der Uberlegung treu geblieben,

dass solche kulturellen Kontexte, auch wenn sie keineswegs allein die Form von



Nationalkulturen haben, fiir eine gewisse Dauer relativ stabil bleiben und deshalb
BezugsgroBen fir Transferprozesse sind. Die Operationalisierung des Ansatzes
beruht auf der Annahme, dass die zentralen Akteure, die intermediaren
Ubersetzer, zwei verschiedene Kontexte der Kulturelemente unterscheiden,
zwischen denen sie Aneignung und Adaption auslésen bzw. vermitteln. Die
Kulturtransferforschung ist deshalb auch nicht jenen Ansdtzen gefolgt, die eine
véllige Aufldsung der Grenzen von Kulturen durch Hybridisierung oder
Kreolisierung annehmen,[6] auch wenn sie ihnen in der Problemstellung nahe
steht.

In der Perspektive der Kulturtransferforschung konstituieren sich das Eigene und
das Fremde wechselseitig, aber sie bleiben unterscheidbar. Das Ergebnis sind
kulturell gepragte Rdume, die gerade nicht als homogen gedacht werden.
Vielmehr ist es Anliegen der Untersuchung von kulturellen Transfers, den Antelil
an angeeigneten Elementen wieder zu Bewusstsein zu bringen. Der Ansatz
richtet sich damit direkt gegen die Homogenisierungsbemiihungen des
methodologischen Nationalismus.[”] Das Beharren auf einem von der
Vermischung des Eigenen und Fremden charakterisierten Kulturraums kann auch
als Beschrankung in der Anwendbarkeit des Konzepts verstanden werden.
Zumindest konzentrieren sich die empirischen Arbeiten vor allem auf den
Zeitraum von der Mitte des 18. Jahrhunderts bis zur ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts. In dieser Periode lasst sich kulturelle Kohdrenzstiftung besonders
eindrucksvoll beobachten.

Gleichzeitig haben sich die Arbeiten zu kulturellen Transfers lange Zeit auf
Gebiete konzentriert, die durch starke Nationalisierungsprozesse gekennzeichnet
waren. Wolfgang Schmale hat dariber hinaus die These aufgestellt, dass fir
bestimmte historische Perioden jeweils eine Referenzkultur im Mittelpunkt der
Transfers gestanden habe, wenn auch nie konkurrenzlos und eindeutig: Italien
wdahrend der Renaissance; Frankreich im 18. und 19. Jahrhundert; nach dem
Zweiten Weltkrieg die USA.[8] Die Ausweitung auf das 16. Jahrhundert hat zu
entscheidenden Nuancierungen gefihrt, denn im Unterschied zum 19.
Jahrhundert ware die Verwendung eines Konzepts von Nationalkulturen hier
anachronistisch. Mit der Anwendung auf héfische oder Gelehrtenkulturen wird
erst deutlich, dass die allgemeinere Formulierung von kultureller
Koharenzstiftung Vorzige hat, weil sie nicht notwendigerweise eine Verbindung
von Kultur und Territorium mit sich fiihrt.[°]

Die Nutzung des Konzepts flir die Periode noch einmal enorm beschleunigter
Kommunikation und verdichteter Verflechtung nach dem Zweiten Weltkrieg st63t
dagegen auf forschungspragmatische Probleme anderer Art. Dies hangt vor
allem damit zusammen, dass aufgrund der Zunahme in Geschwindigkeit und Zahl
der Kommunikationsakte eine idealtypische Isolierung der Mittlerfiguren und ihrer
Motivation fir die kulturellen Transfers schwieriger wird. Das bedeutet
keineswegs, dass es keine Kulturtransfers mehr gibt oder das Konzept
untauglich ware, zeitgeschichtliche Prozesse zu erfassen. Allerdings hat sich die
Methodendebatte zu dieser Frage teilweise in das Feld der transnationalen
Geschichte verlagert. Ungeachtet des Nachweises einer besonderen
Leistungskraft fur die Zeit zwischen 1750 und 1945, hat die
Kulturtransferforschung zeitgeschichtliche Themen aufgegriffen - so etwa bei der
Untersuchung der Beziehungen zwischen Frankreich und den beiden deutschen
Staaten nach dem Zweiten Weltkrieg.[1%] Das zeitlich parallele Beispiel der
deutsch-amerikanischen Beziehungen ist dagegen in viel starkerem MaBe von
einer Mischung aus Einfluss- und Kulturtransferforschung gepragt. Vergleicht
man allein diese beiden Beispiele, wird deutlich, dass die Durchsetzung eines



bestimmten methodischen Ansatzes trotz aller Transnationalisierung der
Debatten von vorherrschenden Theorietraditionen in den jeweiligen
akademischen Gemeinschaften und von GroBnarrativen (wie etwa dem der
amerikanischen Hegemonie im 20. Jahrhundert) abhangt.

Zunachst bezogen sich an der Wende von den 1980er- zu den 1990er-Jahren
empirische Untersuchungen etwa auf die Folgen kultureller Présenz hanseatischer
Einwanderer im Bordeaux des 18. und 19. Jahrhunderts.[11] Hier wurde das
Forschungsprogramm eher exemplarisch als theoretisch aufwandig abgesichert
prasentiert. Die Begrindung flr die Benutzung des Transfer-Begriffs nahm
wenig Ricksicht auf verwandte semantische Felder und andere disziplindre
Traditionen: Der Begriff sei wenig besetzt, er berlicksichtige Anklange in der
Gaben-Theorie von Marcel Mauss, sei dem Begriff der Ubersetzung verwandt,
funktioniere als Aquivalent des métissage und beziehe sich auf die Zirkulation
jeder Art von Objekten in der wirtschaftlichen ebenso wie der kulturell-
symbolischen Sphéare der Gesellschaft.[12]

Zu den Faktoren, die gerade das deutsch-franzdsische Beispiel fur die
Entwicklung des Kulturtransfer-Ansatzes pradestinierten, gehdért sicherlich die
lange Tradition wechselseitiger Bezugnahmen und vergleichender
Betrachtungen,[13] aber auch die Besonderheit der franzésischen
Deutschlandstudien Etudes gérmaniques, die - selbst ein Produkt eines
inzwischen griindlich untersuchten Transfers!14] — starker kulturhistorisch
ausgerichtet sind als etwa die deutsche Romanistik.[*>! Hieraus bezogen
Espagne und Werner eine Vielzahl von Anregungen - sei es die hohe
Aufmerksamkeit fir mikrohistorische Studien, die sich fiir einzelne Akteure und
ihre Motive und Deutungsmuster interessierten, oder das Interesse an
Mentalitdtsgeschichte und kulturellen Représentationen.[16] Dazu zahlt auch die
Aufmerksamkeit fliir den Konstruktionscharakter des Archivs und die
Uneindeutigkeit seiner Besténde in der Zuordnung zu politischen Einheiten.[17] In
dieser Perspektive lassen sich gerade die scheinbar besonders eng an die
Uberlieferung des Territorialstaats gebundenen Archive zu einem
Untersuchungsgegenstand machen, der anhand der Briiche in seinen Bestanden
auf friihere Konflikte mit und Aneignungen aus fremden Kulturen verweist.[18]

Neben solchen Anregungen, die in der franzésischen Historiografie insgesamt
zirkulierten, spielten auch die Erfahrungen von Espagne und Werner in der
Heine-Forschung und -Edition eine Rolle[1°] sowie die enge Zusammenarbeit mit
Kollegen wie dem eher sozialgeschichtlich ausgerichteten Wissenschaftshistoriker
Christophe Charle, dem Buchhistoriker Frédéric Barbier oder dem Historiker
konfessioneller Konflikte Etienne Francois. Eine der Folgen dieser Verankerung
war, dass eine der hermeneutischen Phanomenologie verwandte Ideengeschichte
und Textexegese immer mit der Frage nach der sozialgeschichtlichen
Verankerung dieser kulturellen Muster und ihrer Materialitét verbunden blieb.
Dagegen hat sich etwa in der deutschen Romanistik und Kulturgeschichte eine
vorrangig auf Texte und kulturelle Praktiken orientierte Kulturtransferforschung
herausgebildet, die sich von einem sozialgeschichtlich grundierten Verstandnis
von Kulturwissenschaft eher fernhalt als abgrenzt.[20]

Seit Anfang der 1990er-Jahre erlebte das Konzept eine breite Rezeption Uber
den urspriunglichen Kreis der CNRS-Forschungsgruppe hinaus und wurde dabei
mit zahlreichen methodischen und theoretischen Kontexten konfrontiert, die zu
seiner weiteren Ausdifferenzierung beitrugen. Dieser Rezeptionsprozess wurde
durch eine vielfaltige Internationalisierungsstrategie vor allem um das
regelmaBige Seminar der Forschungsgruppe ,Pays germaniques: histoire,



culture, philosophie (transferts culturels — archives Husserl)” unter Leitung von
Michel Espagne an der Ecole Normale Supérieure Paris beférdert, aus dem spater
das Exzellenzcluster TransferS hervorgegangen ist,[21] wahrend Michael Werner
2002 das Centre de Recherches Interdisciplinaires sur I'Allemagne (CRIA) -
inzwischen Centre Georg Simmel — an der Ecole des Hautes Etudes en Sciences
Sociales griindete.[22]

Die Fortentwicklung des Ansatzes

Besonders die 1990er-Jahre bildeten eine Zeit der raschen Entfaltung weiterer
Dimensionen des urspriinglichen Konzepts. Mit den franzdsisch-sachsischen
Kulturbeziehungen[23] geriet auch die Tatsache stérker in den Blick, dass neben
dem Nationalen das Regionale in der kulturellen Koharenzstiftung eine groB3e
Rolle spielt und dabei die Ubergange von frithneuzeitlichen Territorialstaaten zu
Regionen innerhalb moderner Nationalstaaten besondere Beachtung verdienen.
Dies 6ffnete die Perspektive fiir drei Sachverhalte von Giber den Einzelfall
hinausgehender theoretischer Bedeutung: Erstens, Kulturtransfers finden nicht
nur zwischen vorher bereits als fix angenommenen territorialen Einheiten statt,
sondern schaffen selbst Raume intensivierter kultureller Aneignung. Hier geht
der Ansatz eine fruchtbare Symbiose mit dem spatial turn ein und liefert neues
Material zu interkulturellen Verraumlichungsprozessen. Zweitens lassen sich
innerhalb eines groBeren kulturellen Raumes (etwa: ,Deutschland”) deutlich
markierte Subraume intensivierter kultureller Transferaktivitat feststellen; einige
von diesen zeigen eine solche Charakteristik Uiber einen historisch langen
Zeitraum und koénnen deshalb als ,europadische Regionen” bezeichnet werden.
[24] Drittens kann die Aneignung ausgepragt asymmetrisch verlaufen, denn es
handelt sich keineswegs immer um einander als aquivalent anerkennende Partner
in einem Austauschprozess.[25]

Damit riickten wiederum die spezifischen Qualitaten der Mittler, ihre
interkulturellen Karrieren, ihr besonderes kulturelles Kapital zum Aufgreifen von
Defiziterfahrungen in der einen und entsprechender Angebote in der anderen
Kultur, in den Vordergrund. Neben besonderen technischen Fertigkeiten
bestimmter Berufsgruppenl26] und Kiinstler(27] spielten Glaubensfliichtlinge und
politische Emigranten eine besondere Rolle.[28] Standen bis dahin vor allem
Mittler im Vordergrund, die sich in positiver Weise zu ihrer Transfertatigkeit
geaduBert hatten, so rickten nun auch kulturelle Transfers in den Mittelpunkt des
Interesses,[29] die sich aus expliziter Ablehnung (und dahinter verborgener
Faszination fiir das auslandische Modell) ergaben.[30] Der auf seinem Hass gegen
alles Franzdsische bestehende Ernst Moritz Arndt ist ein interessantes Beispiel,
an dem sich die Ubernahme bestimmter Muster der Nationalisierung gerade an
ihrer Zuriickweisung zeigen lasst.[31]

Waren viele der Studien zunachst (einzel- oder kollektiv-)biografisch und
qualitativ angelegt, so unternahm ein von Rolf Reichardt und Hans-Jirgen
Lisebrink geleitetes Projekt zu den Ubersetzungen aus dem Franzdsischen
wahrend der Revolutionszeit den iberzeugenden Versuch, Umfang und
Gewichtung der kulturellen Transfers auch quantitativ zu vermessen. Sowohl die
semantischen Neuerungen und Verschiebungen als auch die
Schwerpunktverlagerungen in der Ubersetzungstatigkeit vieler deutscher
Autoren, Verleger und Zeitschriftenredakteure konnten so erstmals im Detail
nachgezeichnet werden.[32] Annahmen von der durchgreifenden Politisierung der
deutschen Debatte wahrend der Revolutionszeit mussten wenigstens teilweise
korrigiert werden.[33]



Die Kulturtransferforschung traf spatestens Mitte der 1990er-Jahre auf das
rasch wachsende Interesse an der Historiografiegeschichte, sodass eine
beeindruckende Zahl neuer Geschichtswissenschaften in verschiedenen Landern
dies- und jenseits des Atlantiks erschien. Nicht zufallig waren auch hier zunachst
deutsch-franzdsische Transfers flir die Exploration wichtig, noch beférdert durch
die Prominenz der ,Annales”-Schule, die nun in ihrem Verhaltnis zu deutschen
und belgischen Historikern vor und nach dem Ersten bzw. Zweiten Weltkrieg
betrachtet wurde.[34] Mittlerweile sind aber auch die kulturellen Transfers
zwischen lateinamerikanischen Historikern und den ,Annales” griindlich
untersucht und als Ausgangspunkt fir Neuvorschlage zur theoretisch-
methodologischen Positionierung genutzt worden.[3%] Gabriele Lingelbach
verband einen Vergleich der Institutionalisierungsprozesse mit der Analyse dabei
wirksamer Transfers in die Geschichtswissenschaften Frankreichs und der
USA,[36] wahrend Marc Schalenberg der Zirkulation von Universitdtsmodellen und
Christophe Charle der von Vorstellungen iiber den Intellektuellen nachgingen,[37]
um nur einige der wichtigsten Themenfelder zu erwédhnen.

Bald stellte sich heraus, dass die vorzugsweise bilaterale Anlage vieler Arbeiten
zu kulturellen Transfers eine aus pragmatischen Griinden einsichtige, aber
zugleich wichtige Mechanismen vernachldssigende Komplexitatsreduktion
darstellte. Triangulare Transfers und selbst vier ,Stationen” einbeziehende
Konfigurationen wurden getestet mit dem Ergebnis, dass haufig ,Dritte” die
Rezeption zwischen zwei kulturellen Raumen vermittelten. Dies konnten etwa
Ubersetzer und Journalisten sein, die als Relais zwischen dem &stlichen und dem
westlichen Europa fungierten und ohne deren Beachtung schwierig zu verstehen
bleibt, wie bestimmte Konzepte und Informationen etwa zwischen Petersburg
und Paris zirkulierten. [38] Die genauere Betrachtung des Verhaltnisses zwischen
Frankreich, Deutschland und Italien, Skandinavien sowie Russland belegt nicht
nur die Dichte entsprechender Mittlertatigkeiten, sondern auch die Mobilitédt der
Mittler zwischen den kulturellen Zentren.[3°]

Wahrend diese Ausweitung auf mehrpolige Transferkonfigurationen vor allem
synchrone Prozesse betraf, nahm die Kulturtransferforschung gleichzeitig
Anregungen aus Untersuchungen zur Erinnerungs- und Geschichtspolitik auf.
Dies war bereits im urspriinglichen Programm angelegt, in dem die Einordnung
der angeeigneten Kulturelemente in eine bestehende kulturelle Ordnung als
offensives Bekenntnis zur Offenheit gegeniber ausldandischen Anregungen oder
aber als bewusstes Verbergen der fremden Urspringe konzipiert wurde. Bei
einer diachronen Betrachtung erwies sich, dass bestimmte Aneignungsprozesse
zu unterschiedlichen Zeitpunkten erneut aufgegriffen und thematisiert wurden,
sodass sich verschiedene Aneignungsweisen aufeinander schichteten.[40]
Systematisch lassen sich also horizontale bzw. synchrone und vertikale bzw.
diachrone Transferzyklen unterscheiden.

Mit den Arbeiten von Laurier Turgeon,[41] der das Konzept des Kulturtransfers in
den kanadischen Kontext ibernahm und damit die Verflechtungen in bereits
bikulturellen Gesellschaften zum Thema machte, gelangte erstmals die
auBereuropadische Welt und die Kolonialgeschichte starker in den Fokus der
Weiterentwicklung des Konzepts. Mit der intensiveren Erdérterung der
Wissenschaftsgeschichte der Anthropologie und ihres kolonialen Kontextes im
19. und 20. Jahrhundert naherte sich die Kulturtransferforschung der Kritik am
Eurozentrismus an und stellte ein Instrumentarium bereit, die Aneignung des in
der Karibik entwickelten Konzepts des métissage, der letztlich nicht mehr
aufldsbaren kulturellen Vermischung, in der europaischen Historiografie
voranzutreiben.[42] In den letzten Jahren hat sich aus dieser erneuten



geografischen und konzeptionellen Erweiterung eine Ausdehnung der

Kooperationsbeziehungen ergeben: einerseits nach Asienl43] und Russland[44],

andererseits nach Afrika.[45] Mit dieser Erweiterung des Gegenstandsbereichs

von einem Kernbereich der europdischen Geschichte zu transregionalen

kulturellen Transfers ist ein Anschluss zur Globalgeschichtsschreibung

hergestellt, die sich methodisch neben dem Vergleich immer mehr auf

Verflechtungsanalysen stitzt und damit in wachsendem MaBe auf die

Kulturtransferforschung zuriickgreift.

Die Debatte um
das Verhiltnis
von
Kulturtransfer
und historischem
Vergleich

Eine erste
Anndherung zwischen
der aus Frankreich
kommenden
Transferforschung
und dem in
Deutschland
besonders
prominenten
sozialhistorischen
Vergleich miindete
zunachst in eine

Der thaildandische Kénig Chulalongkorn (1853-1910) wéhrend seiner

zweiten ,Grand Tour” durch Europa mit seinen Séhnen in England
1907, Fotograf: unbekannt. Quelle: Wikimedia Commons
(gemeinfrei).

Betonung der Differenzen.[46] Espagne unterstrich, dass der Vergleich in seiner

bis dahin hauptsachlich praktizierten Art eher das Trennende zwischen den

Untersuchungseinheiten hervorhebe und diese damit GUberhaupt erst als

homogene, getrennte Entitdten ohne wesentliche wechselseitige Beeinflussung

konstituiere, ja geradezu erfinde. Dabei seien viele Vergleiche gar nicht wirklich

gleichberechtigte Untersuchungen zweier Objekte, sondern das Messen des

einen an einem (zuweilen idealisierten) Anderen, wie dies in der Sonderwegs-

Diskussion hervortrate. Entgegen ihrer Absicht wiirden die Komparatisten eher

zur Nationalisierung des Geschichtsbildes statt zu dessen transnationaler

Transzendierung beitragen.[*7] Erst die beginnende Kontroverse um die

Komparatistik rief in Erinnerung, dass bereits Marc Bloch - oft angerufener

Stammvater der vergleichenden Geschichtswissenschaft - in seinem klassischen

Vortrag auf dem Osloer Historikerkongress von 1928[48] darauf aufmerksam

gemacht hatte, dass streng voneinander isolierte Einheiten, die sich fir einen

kontrastiven Vergleich eignen wiirden, historisch kaum anzutreffen seien,

vielmehr das Problem der Beziehung und wechselseitigen Beeinflussung der

Vergleichsentitaten durchweg mit bedacht werden miisse.[4°]

Hierauf griindete die inzwischen weithin akzeptierte These von der Notwendigkeit

einer (noch genauer zu bestimmenden) Kombination des Vergleichs mit der

Kulturtransferforschung.[%1 Jiilrgen Osterhammel hat darauf hingewiesen, dass

der Unterschied gerade darin bestiinde, dass der Vergleich zur Herausarbeitung

einer begrenzten Zahl von Gemeinsamkeiten und Unterschieden eine

Dekontextualisierung der Objekte in Kauf nehmen misse, wahrend die

Fokussierung auf kulturelle Transfers wiederum eine Rekontextualisierung mit

sich bringe, die allerdings ebenfalls ihre Grenzen in der Komplexitatsbewaltigung

hahe.[51] Im Fraehnis dieser Dehatte kam es 711 einer Ancdifferenzieriina des
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Methodenspektrums der Geschichtswissenschaft in Richtung einer starkeren
Integration transnationaler Verflechtungen!>2! und einer gréBeren
Aufmerksamkeit flir die verschiedenen Varianten des historischen Vergleichens
und ihre jeweiligen Fallstricke. In den letzten Jahren ist die Debatte innerhalb der
Geschichtswissenschaft abgeflaut, hat sich aber auf die Neubestimmung des
Verhéltnisses zu Nachbardisziplinen verlagert — etwa der vergleichenden
Politikwissenschaft[>3] oder der Interkulturalitdtsforschung in den
Kulturwissenschaften[4], um zwei entgegengesetzte Richtungen zu nennen, die
sich auf unterschiedliche Weise der Herausforderungen einer enger verflochtenen
Welt annehmen.

Im Ergebnis werden heute im Wesentlichen zwei Positionen vertreten: Fir die
einen erscheinen Vergleich und Kulturtransferforschung miteinander
kombinierbar,[55] wiahrend andere gerade den fundamentalen Unterschied beider
Zugénge betonen.[56] Nicht ibersehen werden sollte, dass die
Kulturtransferforschung an zwei wichtigen Punkten den Vergleich gewissermafBen
voraussetzt bzw. einschlieBt. Wer kulturelle Transfers beobachtet, die ihre
Wurzeln in der Defizitwahrnehmung innerhalb einer je eigenen Kultur und in der
Suche nach fremden Kulturelementen haben, die dieses Defizit beheben kdnnten,
der beobachtet den vergleichenden Blick der Akteure, die diesen Transfer
intendieren und in Gang bringen. Wer nicht einen einzelnen kulturellen Transfer
isoliert untersucht, vergleicht Kulturtransfers nach ihrer Motivation, Reichweite,
Zielrichtung, Erfolgsaussicht und ihren Konsequenzen. Ein solches Programm der
Komplementaritdt von Komparatistik und Transferforschung ist bisher allerdings
erst in Anfangen eingeldst.

Verflechtungsgeschichte, histoire croisée, kulturelle Begegnung und
kultureller Austausch

Die Kulturtransferforschung hat sich bisher eher durch eine empirisch geleitete
Experimentierfreude als durch das Bedlrfnis nach theoretischer Abgrenzung von
anderen Konzepten ausgezeichnet. Der Ansatz selbst ist Teil einer immer weiter
um sich greifenden Sensibilitat fiir die Rolle von Verflechtungen in der Gegenwart
und ihrer erst noch globalgeschichtlich zu konstruierenden Vergangenheit. Diese
Aufmerksamkeit flir Verflechtungen (etwa im Konzept der entangled history oder
der connected history!>71) korrespondiert mit der Analyse kultureller Transfers,
die sich oft nicht eindeutig von anderen Bestrebungen um eine transnationale
Perspektive klar unterscheiden lasst.

Michael Werner und Bénédicte Zimmermann haben mit dem Vorschlag einer
+histoire croisée” einen in verschiedenen Landern breiter rezipierten VorstoB
unternommen, 58] die verschiedenen Diskussionsstrange zu ordnen. Sie folgen
der Grundannahme der Kulturtransferforschung, wonach es letztlich kein Objekt
der Geschichte gibt, das als isolierte Einheit existiert und nicht Phdnomene der
Verflechtung (croisement) aufweist. Diese seien, so Werner und Zimmermann,
wegen ihrer langen und systematischen Verdrangung durch die historischen
Wissenschaften heute besonders bedeutsam fiir die Neuorientierung in einer
intensiver verflochtenen Welt. Dabei komme es zu immer neuen Verflechtungen
zwischen bereits verflochtenen Objekten, wodurch sich die Objekte verandern
wirden, da die Verflechtung in der Regel in asymmetrischen Konstellationen
stattfinde. Demzufolge sei zwischen drei Ebenen zu unterscheiden: den
Verflechtungen der Objekte selbst, den Verflechtungen zwischen den
verschiedenen Perspektiven, die den Blick auf diese verflochtenen Objekte
steuern, sowie Verflechtungen der Analysepraxen der wissenschaftlichen



Beobachter.[59]

Insbesondere die Verflechtung der verschiedenen Raum-Zeitstrukturen, in denen
sich die Objekte definieren lassen, ergibt einen lange Zeit in der Forschung nur
unzureichend beachteten Analyserahmen, dessen systematische Ausarbeitung
zu den Starken der histoire croisée gehort. Denn sie verweist uns darauf, dass
die Annahme, Objekte seien per se an identische Raumformate (etwa
nationalisierte Flachenstaaten) gebunden oder bewegten sich im gleichen
historischen Rhythmus, eine unzulassige Verklirzung darstellt. Es handelt sich
also auch hier nicht um eine fertig ausgearbeitete Theorie oder ein koharentes
methodisches Programm, sondern um eine Sammlung von Perspektiven, die mit
einer gewissen Virtuositat gleichzeitig einzunehmen waren. Wahrend die
theoretischen Uberlegungen (iberzeugend sind, erweist sich die
Operationalisierbarkeit einer histoire croisée als auBerordentlich schwierig,
weshalb es einfacher ist, Bekenntnisse zur Programmatik als iberzeugende
Beispiele ihrer Einldsung zu finden.[60]

In der amerikanischen Weltgeschichtsschreibung lieB sich dagegen fir ldangere
Zeit eine entgegengesetzte Tendenz beobachten. Um den Terminus der ,cultural
encounters”[®1] versammelte sich eine groBe Zahl von Studien, die von einer
allgemeinen Zunahme und Verdichtung der Kontakte und des Austausches
ausgingen, sich allerdings weniger um eine theoretische Erdrterung der dabei
ablaufenden Prozesse als vielmehr um pragmatische Entdeckungsreisen in die
Vielzahl der bislang nicht ausgebeuteten Archivbesténde kiimmerten.[62]

Die Parallelitdt von Kulturtransferforschung und einem erneuerten Interesse an
der Weltgeschichte ist keineswegs zuféllig. Beide Richtungen gehen von der
Gegenwartsbeobachtung zunehmender Verflochtenheit von Gesellschaften aus
und teilen die Vorstellung, dass eine Uberzeugende historische Erklérung der
Positionierungen gegeniber globalen Prozessen nicht allein und primar aus den
internen Entwicklungen isoliert betrachteter Gesellschaften zu gewinnen ist,
sondern vielmehr nur durch Beobachtung der konkreten Verflechtungen und
wechselseitigen Konstituierungsprozesse mit anderen Gesellschaften oder
Kulturen zufriedenstellend gelingen kann. Diese Einigkeit in der Ablehnung eines
methodologischen Nationalismus ist die Basis fir die wechselseitige Befruchtung
beider Forschungsansatze: Die Kulturtransferforschung hat sich in den letzten
Jahren immer mehr den Spezifika der Aneignungsprozesse zwischen
europaischen und nichteuropdischen Kulturen zugewandt, die Area Studies als
Produkte ebensolcher Transfers untersucht[®3] und den Horizont der
Menschheits- oder Weltgeschichte als Hintergrund fir Transfers in den
Humanwissenschaften allgemein identifiziert.[64] Dabei wurde deutlich, dass es
weder ein einheitliches Modell der Area Studies noch eine absolute Hegemonie
ihrer US-amerikanischen Variante gibt.

Die Regionalwissenschaften entwickelten sich vielmehr selbst in der Funktion von
Mittlern zwischen den untersuchten Gesellschaften und den Gesellschaften, fir
die sie nach Orientierungswissen schiirften. Das macht ihre Rolle durchaus
kompliziert, denn sie verbinden mehrere Dimensionen: Seit ihrer ersten
Konsolidierungsphase im 17. und 18. Jahrhundert[®°] analysieren sie
Verflechtungen in weit entfernten Regionen, oft nicht ohne Interesse und
Teilnahme an kolonialen Unterwerfungspraxen. Gleichzeitig vermaBen sie den
Abstand zwischen ,entdeckten” Gebieten und Metropole und trugen auf diese
Weise zu deren Verflechtung im Rahmen imperialer Projekte bei.[6¢] SchlieBlich
bewegten sie sich in einem Feld intensiven Wettbewerbs mit Wissenschaftlern
anderer Lander und entfalteten die Area Studies als transnationale



Unternehmung. Der Kulturtransferansatz bot ein methodisches
Instrumentarium, um diese Mehrdimensionalitat néher zu untersuchen, indem
Defizitwahrnehmung, Mittlerfiguren und Identifizierung des Attraktiven im
Fremden sowie seine Integration in das Eigene in den Vordergrund gertickt
werden. Ebenso haben Vertreter einer Welt-, Global- bzw. transnationalen
Geschichte das methodische Instrumentarium, das die Kulturtransferforschung
bereit gestellt hat, an verschiedenen Stellen genutzt und teilweise liber die Area
Studies aufgegriffen.[67]

Angesichts dieser wechselseitigen Stimulierung hat sich einerseits der Begriff des
Kulturtransfers in das Repertoire einer kulturhistorischen Transnationalismus-
und Globalisierungsforschung eingefiigt. Dies bedeutet aber keineswegs
zwingend, dass damit der gesamte Werkzeugkasten, den die an der Theorie-
und Methodenentwicklung im engeren Sinne beteiligte Forschungsgruppe
entwickelt hat, in allen Studien gleichermaBen zur Anwendung kommt. Zugleich
arbeiten viele Autorinnen und Autoren mit einer ahnlichen Ausrichtung auf
Prozesse der Aneignung, des métissage und der kulturellen
Grenziberschreitung, ohne notwendigerweise den Begriff des Kulturtransfers zu
benutzen oder sich auf einschldagige Arbeiten explizit zu beziehen. Es handelt
sich um einen Ansatz, der viele Einsatzfelder kennt und derzeit noch immer neue
erschlieBt, nicht aber um eine abgeschlossene Theorie oder um eine auf
AusschlieBlichkeit setzende Methode, die die Kombination mit anderen
Herangehensweisen fiir unmaoglich erklaren wiirde — ganz im Gegenteil, eine
bemerkenswerte methodische Offenheit ist dem Ansatz bis in die Gegenwart
eigen.

Kulturtransfer und Zeitgeschichte

Der Ansatz der Kulturtransferforschung ist in seiner Griindungsphase vor mehr
als zwei Jahrzehnten von der Hypothese ausgegangen, dass sich seine Eignung
besonders fir die Phase zwischen 1750 und 1945 erweisen kdnnte.
Entsprechend waren die empirischen Beispiele, an denen der Ansatz entwickelt
worden ist, zunachst vorrangig im spateren 18. und im 19. Jahrhundert
angesiedelt. Zwischenzeitlich haben verschiedene Dynamiken eine Ausweitung
auf ldngere historische Zeitrdume und auch eine Ubernahme in zeithistorische
Arbeiten mit sich gebracht. Neben einer erfolgreichen Institutionalisierung und
Internationalisierung, die den Ansatz mit den Bedirfnissen verschiedener
Nachbardisziplinen und epistemologischer Gemeinschaften in unterschiedlichen
Weltregionen in Kontakt gebracht haben, spielte daflir nicht zuletzt die Debatte
um den Vergleich eine wichtige Rolle. Dabei wurde deutlich, dass Kontroversen in
der Geschichtswissenschaft, die scheinbar um Fragen des Vergleichs gefihrt
wurden, Probleme des kulturellen Transfers zum Gegenstand hatten: sei es der
deutsche Historikerstreit der 1980er-Jahre um die Frage nach dem Ursprung des
Genozids an den europdischen Juden oder die Kontroverse um eine
~Amerikanisierung” Europas bzw. der Welt.[®8] Die Geschichte der
~Amerikanisierung” bietet ein mindestens ebenso reiches Anschauungsmaterial
flr realisierte oder steckengebliebene, als gescheitert angesehene oder als
erfolgreich verdammte Transfers wie das deutsch-franzésische
Beziehungspaar.[69] Bisher wesentlich weniger griindlich empirisch untersucht,
aber methodisch in der gleichen Richtung erschlieBbar, ware die ,Sowjetisierung”
von Teilen Europas und der ,Dritten Welt” ein auBerordentlich geeigneter
Gegenstand der Kulturtransferforschung.[7%] (Globale) Momente synchroner
Mobilisierung in verschiedenen Gesellschaften, wie sie am Ende des Ersten

Weltkrieas 1918 durch die Betonuna des Selhsthestimmunasrechts der Volker
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ausgeldst wurdenl71] oder in den sp&ten 1960er-Jahren sowie im darauf
folgenden Jahrzehnt in Folge einer ganzen Serie von Faktoren zu Tage traten,[72]
bieten sich geradezu fir die ndhere Betrachtung der dieser Mobilisierung
zugrunde liegenden Kommunikations- und Aneignungsprozesse an, wie auch das
Beispiel der vielfach verflochtenen Ereignisse des Jahres 1989 belegt.[73]

Nur in einer vollsténdig entgrenzten (Welt-)Gesellschaft ware wohl die Denkfigur
des kulturellen Transfers obsolet. Vorlaufig scheinen wir von einer solchen
komplett integrierten Situation jedoch weit entfernt. Vielmehr Gberlagern sich
verschiedene Raumordnungen, in denen unterschiedliche Raumformate
(unterschiedliche scales der Territorialisierung, aber auch Netzwerke und
~Sonderzonen”, Portale und Korridore, Waren- und Wertschépfungsketten) in
rascher Folge neu arrangiert werden, sodass das Spiel mit den MaBstaben (,,jeux
d'échelles™) [74] zu einer Kulturtechnik wird, die eine zentrale Kompetenz von
Gegenwartsgesellschaften geworden ist. Damit verfllissigen sich nicht nur die
Grenzen des Eigenen, sondern auch die Figurationen des Fremden unterliegen
einem raschen Wandel. Dies flihrt einerseits zu einer Zunahme der
Kulturtransferprozesse, weil nicht nur die Zahl der zirkulierenden Ideen und
Konzepte, Muster und Paradigmen massiv zunimmt, sondern unter
Globalisierungsbedingungen ihre Bedeutung fir mdéglichst rasche Lernprozesse
zum Erhalt bzw. zur Erh6hung von Wettbewerbsfahigkeit wachst. Damit
differenziert sich auch das Spektrum der Mittler — nicht zuletzt durch
fortschreitende Professionalisierung in Kulturberufen — weiter aus. Andererseits
fihrt die zunehmend bewusst werdende Porositdt von Grenzen zwischen dem
Eigenen und dem Fremden zu Sorgen um den Erhalt traditioneller Souveranitat,
die sich bis zu Souveranitatspaniken steigern kdnnen. Damit geht zwar kein
Riickgang der kulturellen Transfers nach Umfang und Bedeutung einher, wohl
lasst sich aber beobachten, dass der fremde Ursprung im Eigenen nicht selten
verborgen bzw. geleugnet wird, um eine hinreichende Homogenitat des Eigenen
behaupten zu kénnen. Angesichts der Zentralitat dieser Auseinandersetzungen
fur die politische Mobilisierung in vielen Gesellschaften der Welt ist mit einem
Abklingen des Interesses an kulturellen Transfers fir die néhere Zukunft nicht zu
rechnen.

Die Kulturtransferforschung ist inzwischen aus der Phase ihrer Erstbegriindung
herausgewachsen, hat sich vielféltig weiterentwickelt und dabei ein breites
Spektrum an Anwendungsvarianten hervorgetrieben. Diese liegen allerdings nicht
in Lehrbuchform komprimiert wie eine Blaupause fiir analoge Applikationen vor,
sondern als Beispiele der empirischen Durchflihrung. Diese geringe Kodifizierung
hat Vor- und Nachteile. Sie tragt nach wie vor die Spuren einer franzésischen
historiografischen Kultur, die am Problem starker als am theoretischen Postulat
interessiert ist.
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Tubingen 2002. Die Breite der Verankerung des Ansatzes in der deutschen Frankreichforschung lasst
sich nachvollziehen in: Matthias Middell (Hrsg.), Repertorium der deutschen Frankreich- und
Frankophonieforschung, Leipzig 2003.

1 http://transfers.ens.fr/ (2.1.2016)

1 http://centregeorgsimmel.ehess.fr (2.1.2016)

1 Michel Espagne/Matthias Middell (Hrsg.), Von der Elbe bis an die Seine. Kulturtransfer zwischen
Sachsen und Frankreich im 18. und 19. Jahrhundert, Leipzig 1993 - zugleich Er6ffnung einer bislang
auf 29 Bande gewachsenen ,Deutsch-Franzdsischen Kulturbibliothek™.

1 Michel Espagne/Matthias Middell (Hrsg.), Transferts culturels et région. L'exemple de la Saxe (=
Cahiers d’Etudes Germaniques; 28), Lyon 1995.

t Michel Espagne, Le creuset allemand. Histoire interculturelle de la Saxe XVIIIe-XIXe siécles, Paris
2000; Erhard Hexelschneider, Kulturelle Begegnungen zwischen Sachsen und Russland 1790-1849,
KéIn/Weimar/Wien 2000.

1 Zahlreiche Beispiele in Mondot/Valentin/Voss (Hrsg.), Deutsche in Frankreich; Helga Jeanblanc, Des
Allemands dans l'industrie et le commerce du livre a Paris (1811-1870), Paris 1994.

1 Eine besondere Fundgrube bildet die Dokumentation der Aktivitdten von Agenten des
grenziiberschreitenden Kunsthandels: Elisabeth Décultot/Michel Espagne/Michael Werner (Hrsg.),
Johann Georg Wille (1715-1808). Briefwechsel, Tubingen 1999; zu den Buchhé&ndlern schon Frédéric
Barbier (Hrsg.), Le commerce culturel des nations. France - Allemagne XVIIIe-XIXe siécle (= Revue
de Synthése; 113), Paris 1992; ders., L'empire du livre. Le livre imprimé et la construction de
I'Allemagne contemporaine (1815-1914), Paris 1995.

t Thomas Hoépel/Katharina Middell (Hrsg.), Réfugiés und Emigrés. Migration zwischen Frankreich und
Deutschland im 18. Jahrhundert (= Comparativ; 7, 5-6), Leipzig 1997.

1 Michel Espagne/Werner Greiling (Hrsg.), Frankreichfreunde. Mittler des franzdsisch-deutschen
Kulturtransfers (1750-1850), Leipzig 1996.

1t Werner Greiling, Das ,Sindenregister der Franzosen in Teutschland". Antifranzdsische Propaganda
im Zeitalter der Befreiungskriege, Leipzig 2012.

1 Hans-Jirgen Lisebrink, Ein Nationalist aus franzdsischer Inspiration: Ernst Moritz Arndt
(1769-1860), in: Espagne/Greiling (Hrsg.), Frankreichfreunde, S. 221-242. Dabei wurden auch bereits
friher erprobte Methoden der Stereotypen- und der Rezeptionsforschung weiter entwickelt:
Hans-Jirgen Lisebrink/Janos Riesz (Hrsg.), Feindbild und Faszination. Vermittlerfiguren und
Wahrnehmungsprozesse in den deutsch-franzésischen Kulturbeziehungen (1789-1983), Frankfurt
a.M. 1984.

1 Hans-Jlirgen Lusebrink/Rolf Reichardt (Hrsg.), Kulturtransfer im Epochenumbruch Frankreich-
Deutschland 1770 bis 1815, 2 Bde., Leipzig 1997.

1 Rolf Reichardt, ,Freymuthigkeit, doch kein Sans Culotismus .." Transfer und Transformation der
Franzésischen Revolution in Verdeutschungen franzésischer Revolutionsschriften 1789-1799, in:
Espagne/Werner (Hrsg.), Transferts, S. 273-326; ders., Die deutsche Bibliothek der Franzdsischen
Revolution oder: Wie jakobinisch war die Revolutionsrezeption im Sidwesten?, in: Volker Rédel
(Hrsg.), Die Franzdsische Revolution und die Oberrheinlande (1789-1799), Sigmaringen 1991, S.
147-179.

1 Zentral fur diese Analyse waren die akribischen Studien Peter Schottlers, die grenziiberschreitend
neue Archive erschlossen und fir die Untersuchung des Geschichteschreibens methodisch MaBstabe
gesetzt haben. Jetzt zusammengefasst: Peter Schottler, Die ,Annales"“-Historiker und die deutsche
Geschichtswissenschaft, Tibingen 2015. Zu Pirenne als Vermittler zwischen deutscher und
franz6sischer Geschichtswissenschaft: Marc Boone/Claire Billen/Sarah Keymeulen (Hrsg.), Henri
Pirenne (1862-1935): A Belgian Historian and the Development of Social and Historical Sciences, in:
Belgisch Tijdschrift voor nieuwste geschiedenis / Revue belge d'histoire contemporaine, XLI (2011),
No 3-4.

t Zuletzt Diogo da Silva Roiz/Jonas Rafael Santos, As transferéncias culturais na historiografia
brasileira: leituras e apropriagdes do movimento dos Annales no Brasil, Jundiai 2012.

1 Gabriele Lingelbach, Klio macht Karriere. Die Institutionalisierung der Geschichtswissenschaft in
Frankreich und den USA in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, Géttingen 2003.

1 Marc Schalenberg, Humboldt auf Reisen? Die Rezeption des ,deutschen Universitdtsmodells® in den
franzésischen und britischen Reformdiskursen, 1810-1870, Basel 2002; Christophe Charle, Vordenker
der Moderne. Die Intellektuellen im 19. Jahrhundert, Frankfurt a.M. 2001.

1 Annett Volmer, Presse und Frankophonie im 18. Jahrhundert. Studien zur franzdsischsprachigen
Presse in Thiringen, Kursachsen und Russland, Leipzig 2000.

1 Katia Dmitrieva/Michel Espagne (Hrsg.), Transferts culturels triangulaires: France-Allemagne-Russie
(= Philologiques; 1V), Paris 1996; Hans-Jlirgen Lisebrink, Trilateraler Kulturtransfer: zur Rolle
franzésischer Ubersetzungen bei der Vermittlung von Lateinamerikawissen im Deutschland des 18.
Jahrhunderts, in: Berger/Sick (Hrsg.), Franzésisch-deutscher Kulturtransfer im Ancien Régime, S.
81-97; Michel Espagne (Hrsg.), Russie-France-Allemagne-Italie. Transferts quadrangulaires du
néoclassicisme aux avant-gardes, Tusson 2005; Sandra Pott/Sebastian Neumeister, Triangular
transfer: GroBbritannien, Frankreich und Deutschland um 1800, in: Special Issue Germanisch-
Romanische Monatshefte 56 (2006); Michel Espagne (Hrsg.), Le prisme du Nord. Pays du Nord,
France, Allemagne (1750-1920), Tusson 2006.
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1 Zu den wichtigsten wissenschaftsgeschichtlichen Arbeiten neben den von Espagne zu Literatur- und
Kunstwissenschaften (L’histoire d I'art comme transfert culturel. L'itinéraire d’Anton Springer, Paris
2009) gehdren zweifellos die Studien zu Regionalstudien und Ethnologie: Pascale Rabault-Feuerhahn,
L’Archive des origines. Sanskrit, philologie, anthropologie dans I’Allemagne du XIXe siécle, Paris
2008; Céline Trautmann-Waller (Hrsg.), Quand Berlin pensait les peuples. Anthropologie, ethnologie
et psychologie (1850-1890), Paris 2004; Michel Espagne, Nora Lafi/Pascale Rabault-Feuerhahn
(Hrsg.), Silvestre de Sacy. Le projet européen d'une science orientaliste, Paris 2014.

1 Laurier Turgeon/Denys Delage/Réal Ouellet (Hrsg.), Transferts culturels et métissages
Amérique/Europe, XVIe-XXe siécle. Cultural Transfer, America and Europe: 500 Years of
Interculturation, Sainte-Foy, Québec 1996; siehe auch Edmond de Nevers, Lettres de Berlin et
d’autres villes d’Europe, hg. v. Hans-Jirgen Lusebrink, Cap-Saint-Ingaz, Québec 2002.

t Pascale Rabault-Feuerhahn, Théories intercontinentales. Voyages du comparatisme postcolonial,
Paris 2014; vgl. zu Glissant: Celia M. Britton, Edouard Glissant and Postcolonial Theory: Strategies of
Language and Resistance, Charlottesville 1999; Helke Kuhn, Rhizome, Verzweigungen, Fraktale:
Vernetztes Schreiben und Komponieren im Werk von Edouard Glissant, Berlin 2013. Zentral fir die
Einfihrung des Konzepts einer histoire métisse in die franzdsische Geschichtswissenschaft war der
Lateinamerikaspezialist Serge Gruzinski, Faire de I'histoire dans un monde globalisé, in: Annales.
Histoire. Economie. Sciences Sociales 66 (2011), H. 4, S. 1081-1091 sowie ders., Les Quatre parties
du monde. Histoire d'une mondialisation, Paris 2004. Parallel dazu das Konzept der histoire connectée
des Asienhistorikers Sanjay Subrahmanyam, Connected Histories: Notes towards a Reconfiguration of
Early Modern Eurasia, in: Modern Asian Studies 31 (1997), 3, S. 735-762.

1 Feng Chen/Fred Schrader (Hrsg.), Westliche Spezialisten in Sidostasien 1850-1950 (Comparativ 9,
4), Leipzig 1999; Jocelyn Benoist/Michel Espagne (Hrsg.), L'itinéraire de Tran Duc Thao.
Phénoménologie et transferts culturels, Paris 2013; Pierre Brunet/Ken Hasegawa/Hajime Yamamoto
(Hrsg.), Rencontre franco-japonaise autour des transferts de concepts juridiques, Paris 2014; Michel
Espagne/Svetlana Gorshenina (Hrsg.), Frantz Grenet, Shahin Mustafayev, Claude Rapin, Transferts
culturels en Asie centrale, Paris 2015; Michel Espagne/Hoai-Huong Nguyen (Hrsg.), Le Vietnam, une
histoire de transferts, Paris 2015.

1 Marie-Christine Autant-Mathieu (Hrsg.), L'étranger dans la littérature et les arts soviétiques,
Villeneuve d’Ascq 2014, Michel Espagne, L'ambre et le fossile. Transferts germano-russes dans les
sciences humaines XIXe-XXe siécle, Paris 2014.

1 David Simo (Hrsg.), Die Erfahrungen des Imperiums kehren zuriick. Inszenierungen des Fremden in
der deutschen Literatur, Leipzig 2002; Ahcéne Abdelfettah/Alain Messaoudi/Daniel Nordman (Hrsg.),
Savoirs d'Allemagne en Afrique du Nord XVIIIe-XXe siécle, Paris 2012; Barbara Cassin/Daniéle Wozny
(Hrsg.), Les intraduisibles du patrimoine en Afrique subsaharienne, Paris 2014; Michel
Espagne/Hans-Jlirgen Lisebrink (Hrsg.), Transferts de savoir sur I'Afrique, Paris 2015.

1 Signifikant ist, dass der Beitrag Espagnes nicht in der Dokumentation der entsprechenden Tagung,
sondern separat erschien, aber seine Wirkung vielleicht gerade deshalb besonders heftig entfaltete:
Heinz-Gerhard Haupt/Jirgen Kocka, Geschichte und Vergleich. Ansdtze und Ergebnisse international
vergleichender Geschichtsschreibung, Frankfurt a.M./New York 1996; siehe dagegen: Heinz-Gerhard
Haupt/Jirgen Kocka (Hrsg.), Comparison and Transnational History: Central European Approaches
and New Perspectives, New York/Oxford 2009; Michel Espagne, Sur les limites du comparatisme en
histoire culturelle, in: Genéses (1994), H. 17, S. 112-121.

1 Espagne, Sur les limites.

t Marc Bloch, Pour une histoire comparée des sociétés européennes, in: Revue de synthése
historique 46 (1928), S. 15-50, online unter http://www.unige.ch/lettres/enseignants/bmuller/textes0
/Bloch/Bloch_RSH_1928_46_136-138.pdf (dt. in: Matthias Middell/Steffen Sammler (Hrsg.), Alles
Gewordene hat Geschichte. Die Schule der Annales in ihren Texten 1929-1992, Leipzig 1994, S.
121-167.

1 Matthias Middell, Kulturtransfer und Historische Komparatistik. Thesen zu ihrem Verhéltnis, in:
Comparativ 10 (2000), H. 1, S. 7-41.

1 Johannes Paulmann, Internationaler Vergleich und interkultureller Transfer. Zwei Forschungsansatze
zur europaischen Geschichte des 18. bis 20. Jahrhunderts, in: Historische Zeitschrift (1998), H. 267,
S. 649-685; Deborah Cohen/Maura O'Connor (Hrsg.), Comparison and History. Europe in Cross-
National Perspective, New York 2004.

1 Jirgen Osterhammel, Transferanalyse und Vergleich im Fernverhéltnis, in: Hartmut Kaelble/Jlirgen
Schriewer (Hrsg.), Vergleich und Transfer. Komparatistik in den Sozial-, Geschichts- und
Kulturwissenschaften, Frankfurt a.M./New York 2003, S. 439-468, online unter https://kops.uni-
konstanz.de/bitstream/handle/123456789/11576/1J0_2003._Transferanalyse.pdf?sequence=1.

1 Pierre Yves Saunier, Transnational History, London 2013; eine dhnliche Diskussion auch schon bei
Margrit Pernau, Transnationale Geschichte, Gottingen 2011, siehe auch Agnes Arndt/Joachim C.
Héberlen/Christiane Reinecke (Hrsg.), Vergleichen, verflechten, verwirren? Europdische
Geschichtsschreibung zwischen Theorie und Praxis, Gottingen 2011.

1 Susanne Pickel/Detlef Jahn/Hans-Joachim Lauth/Gert Pickel (Hrsg.), Methoden der vergleichenden
Politik- und Sozialwissenschaft. Neue Entwicklungen und Anwendungen, Wiesbaden 2009; eher am
Beispiel theorieorientiert: Ulrich Beck/Natan Sznaider/Rainer Winter (Hrsg.), Globales Amerika? Die
kulturellen Folgen der Globalisierung, Bielefeld 2003, zur Ausrichtung der historischen
Amerikanisierungs-Forschung dagegen: Philipp Gassert, Transnationale Geschichte, Version: 2.0, in:
Docupedia-Zeitgeschichte, 29.10.2012, http://docupedia.de
/zg/Transnationale_Geschichte_Version_2.0_Philipp_Gassert?oldid=97444 (2.1.2016).

1 Christiane Solte-Gresser (Hrsg.), Zwischen Transfer und Vergleich. Theorien und Methoden der
Literatur- und Kulturbeziehungen aus deutsch-franzdsischer Perspektive, Stuttgart 2013.
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1 So zunédchst schon Johannes Paulmann, Internationaler Vergleich und interkultureller Transfer. Zwei
Forschungsansédtze zur europédischen Geschichte des 18. bis 20. Jahrhunderts, in: Historische
Zeitschrift 267 (1998), H. 267, S. 649-685.

1 ,Transculturality renounces comparatism and focuses on contact zones, adaptation and exchange
processes, modes of translation, and moments of crossing borders in a global context.” Madeleine
Herren/Martin Riesch/Christiane Sibille (Hrsg.), Transcultural History. Theories, Methods, Sources,
Berlin u.a. 2012, S. 6.

1 Subrahmanyam, Connected Histories; Yehuda Elkana/Ivan Krastev/Elisio Macamo/Shalini Randeria
(Hrsg.), Unraveling Ties. From Social Cohesion to New Practices of Connectedness, Frankfurt a.M./New
York 2001;Wolf Lepenies (Hrsg.), Entangled Histories and Negotiated Universals. Centers and
Peripheries in a Changing World, Frankfurt a.M./New York 2003; Cornel Zwierlein, Entangled History,
Vermischungen? Europdische Blicke auf Tunis und Algier in der Frihen Neuzeit, in: Historische
Zeitschrift 297 (2013), H. 3, S. 621-656.

t Michael Werner/Bénédicte Zimmermann, Vergleich, Transfer, Verflechtung. Der Ansatz der Histoire
croisée und die Herausforderung des Transnationalen, in: Geschichte und Gesellschaft 28 (2002), H.
4,S. 607-636; dies. (Hrsg.), De la comparaison a |'histoire croisée, Paris 2004, S. 15-49; dies.,
Beyond Comparison: Histoire Croisée and the Challenge of Reflexivity, in: History and Theory 45
(2006), S. 30-50.

1t Werner/Zimmermann, De la comparaison, S. 23.

1 Eine Probe stellt zweifellos das ambitionierte, aber noch nicht abgeschlossene Projekt einer
zwolfbandigen Deutsch-Franzdsischen Geschichte dar, das vom Deutschen Historischen Institut unter
maBgeblicher Mitwirkung Michael Werners herausgegeben wird. Vgl. etwa Guido Braun, Von der
politischen zur kulturellen Hegemonie Frankreichs, 1648-1789, Darmstadt 2008; Bernhard
Struck/Claire Gantet, Revolution, Krieg und Verflechtung, 1789-1815, Darmstadt 2008; Nicolas
Beaupré, Das Trauma des groBen Krieges 1918-1932/33, Darmstadt 2009; Corine Defrance/Ulrich
Pfeil, Eine Nachkriegsgeschichte in Europa, 1945 bis 1963, Darmstadt 2011; Héléne Miard-Delacroix,
Im Zeichen der europdischen Einigung, 1963 bis in die Gegenwart, Darmstadt 2011.

1 Jerry H. Bentley, Old World Encounters: Cross-Cultural Contacts and Exchanges in Pre-Modern
Times, New York/Oxford 1993, argumentierte - in diesen Punkten durchaus parallel zur
Kulturtransferforschung - anhand mehrerer Beispiele aus der fast 1700 Jahre wéahrenden eurasischen
Geschichte der kulturellen Begegnungen, dass fir deren Verstdndnis eine mdéglichst genaue
Kontextualisierung notwendig sei und diese niemals zu einer vollstdndigen Ubernahme fremder
Muster, sondern zu der einen oder anderen Form des Synkretismus gefluhrt hatten.

t Jerry H. Bentley/Herbert F. Ziegler, Traditions & Encounters. A Global Perspective on the Past, Boston
2000; Jerry H. Bentley (Hrsg.), Interactions. Transregional Perspectives on World History, Honolulu
2005; ders., (Hrsg.), The Oxford Handbook of World History, Oxford/New York 2011.

1 Matthias Middell/Katja Naumann, Global History and the Spatial Turn. From the Impact of Area
Studies to the Study of Critical Junctures of Globalisation, in: Journal of Global History 5 (2010), S.
149-170; Kenneth Pomeranz, Histories for a Less National Age, in: The American Historical Review
119 (2014), H. 1, S. 1-22; Katja Mielke/Anna-Katharina Hornidge, Crossroads Studies: From Spatial
Containers to Interactions in Differentiated Spatialities. ,Area Studies”-Discussion Paper of the
Research Network Crossroads Asia, Bonn 2014.

1 Hans Erich Bodeker/Philippe Bittgen/Michel Espagne (Hrsg.), Gottingen vers 1800. L'Europe des
sciences de I'homme, Paris 2010.

1 Urs App, The Birth of Orientalism, Pennsylvania 2010.

1 Johannes Paulmann, Regionen und Welten. Arenen und Akteure regionaler Weltbeziehungen seit
dem 19. Jahrhundert, in: Historische Zeitschrift 296 (2013), S. 660-699.

1 Zahlreiche Beispiele in: Akira Iriye/Pierre-Yves Saunier, The Palgrave Dictionary of Transnational
History, Basingstoke/New York 2009. Siehe auch Thomas Adam/Ruth Gross (Hrsg.), Traveling between
Worlds. German-American Encounters, Arlington 2006; Thomas Adam (Hrsg.), Intercultural Transfers
and the Making of the Modern World, 1800-2000. Sources and Contexts, Basingstoke 2011.

1 Siehe dazu Hartmut Kaelble, Herausforderungen an die Transfergeschichte, in: Barbara Schulte
(Hrsg.), Transfer lokalisiert: Konzepte, Akteure, Kontexte (= Comparativ; 16, 3), Leipzig 2006, S.
7-12, hier S. 8, online unter http://research.uni-leipzig.de/comparativ/documents/C_2006-3
/Kaelbe,%20Hartmut%3B%20Herausforderungen%?20an%20die%20Transfergeschichte.pdf.

1 Ausfihrliche Literaturbelege fiir die Phase des Kalten Kriegs bei Helke Rausch (Hrsg.),
Transatlantischer Kulturtransfer im ,Kalten Krieg". Perspektiven flr eine historisch vergleichende
Transferforschung (= Comparativ 16, 4), Leipzig 2006. Die Verbindung zur Globalgeschichte wird
ausfuhrlich diskutiert in: Thomas Bender (Hrsg.), Rethinking American History in a Global Age,
Berkeley/Los Angeles 2002.

1 Als Beispiel: Konrad H. Jarausch/Hannes Siegrist, Amerikanisierung und Sowjetisierung in
Deutschland. 1945-1970, Frankfurt a.M., New York 1997.

1 Erez Manela, The Wilsonian Moment. Self-Determination and the International Origins of
Anticolonial Nationalism, New York 2007.

1 Carole Fink/Phillipp Gassert/Detlef Junker (Hrsg.), 1968. The World Transformed, Cambridge 1998;
Niall Ferguson/Charles S. Maier/Erez Manela/Daniel J. Sargent (Hrsg.), The Shock of the Global. The
1970s in Perspective, Cambridge 2010.

t UIf Engel/Frank Hadler/Matthias Middell, 1989 in a Global Perspective, Leipzig 2015.

t Jacques Revel (Hrsg.), Jeux d'échelles. La micro-analyse a I'expérience, Paris 1996.
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