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BEITRAGE

Frank Bésch

Medien im Nationalsozialismus:
transnationale Perspektiven

In der Geschichtswissenschaft wurde in den letzten Jahren hiufiger fir eine transnationale
Perspekuve geworben. Diese soll die bislang eher national orientierte Geschichtsschreibung
erweitern, indem Interaktionen, wechselseitige Wahrnehmungen und Transfers zwischen
Lindern und Kulturen berficksichtigt werden.! Bislang sind entsprechend konzipierte Studi-
cn jedoch noch rar, wenngleich viele Projekte in Arbeit sind. Zudem fille eine gewisse Schwer-
punktbildung auf: Epochal konzentricren sie sich meist auf das ausgehende 19. Jahrhundert
und dic 1960/70cr Jahre, thematisch auf einzelne Themen wie den Kolonialismus, die Migra-
tion, Wirtschaft, Wissenschaft oder soziale Netzwerke.? Damit blicben viele klassische Be-
reiche der Zeitgeschichtsforschung eher ausgespart — wie der Nationalsozialismus.® Auch die
Debatre um die angebliche ,Modernitit" des Nationalsozialismus Anfang der 1990er Jahre
hatte kaumt zu Studien gefiihrt, die das ,Dritte Reich® grenziibergretfend analysierten.t

Ein thematischer Zugang, der bei transnationalen Studien zudem bislang kaum unter-
sucht wurde, ist dic Geschichte der Medien. Wenn Historiker dic Bedeutung von Medien be-
riicksichtigten, dann geschah dies meist aus einem nationalen Blickwinkel, wie auch in der
Medien- und Kommunikationswissenschafe lange tiblich.” Dies erstaunt, da Medien bereits
lange vor dem Internet entscheidend zu Verflechtungen im Sinne einer ,,shared history® bei-
trugen. Dies gilt etwa fiir den Buchdruck im 16. Jahrhundert ebenso wie fiir dic Zeitungs-
und Zeiwschriftenkultur der Aufklirung und die Globalisierungsschiibe, die neue elektra-
nische Medien wie Telegrafie, Film, Radio und Fernschen scit dem spiten 19. Jahrhundert
forderten. Methodisch erschépft sich dic Mediengeschichte dabei fiir Historiker niche in der
Geschichre der Medien selbst, sondern zielt vor allem auf ihre jeweilige politische, soziale
und kultrefle Bedeutung ab.®

1 Vgl evwa: Kiran Klans Patel: Uberlegungen zu ciner transnationalen Geschichre. la: Zeitschrife fiir

Geschichtswissenschaft 53, 2004, S. 626-645; Gunilla Budde/Sebastian Conrad/Oliver Janz {(Frsg.):

Transnacionale Geschichte: Themen, Tendenzen und Theorien. Géttingen 2006.

2 Vgl exemplarisch: Sebastian Convad/Jiirgen Osterbammrel (Hrsg.): Das Kaiserreich transnacional.

Deutschland in der Welt 1871~ 1914, Gartingen 2004,

3 Vgl zu Ausnahmen, auch das Plidoyer von: Kiran Klans Parel: In Search for a Second Historiciza-

tion, National Socialism in a Transnational Perspective. Tn: Konrad H. Jarausch/Themas Lindenberger

{(Hrsg.): Conflicted Memories. Europeanizing Contemporary History. New York 2007, S. 961 16,

+ Vgl Ricardo Barvaj: Die Ambivalenz der Moderne im Nationalsozialismus. Eine Bilanz der For-

schung. Miinchen 2003,

5 Eine Ausnahme bildet hesonders die Geschichte der Telegrafie; vel. das Themenheft zur ,Global

Communication® von: Historical Social Research 35, 2010, H. 1.

6 Vgl zum Ansatz und zur Medienentwicklung ausfihelicher: Frank Bésch: Mediengeschichie. Vam

asiatischen Buchdruck zum Fernsehen. Frankfurt/M. 2011, Zu den laufenden Projekeen, die damic in
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Insofern verstehr sich der Artikel als ein Plidoyer, sowohl die Geschichte des National-
sozialismus transnational cinzubetten als auch bei den transnationalen Zugingen mediale
Grundierungen zu berticksichtigen. Im Vordergrund steht hier zwar primér die deutsche Ent-
wicklung, jedoch wird gefragt, welche Rolle grenziibergreifende Wahrnehmungen fir den
Nationalsozialismus hatten. Der Beitrag zeigr dabei exemplarisch drei Zugangsweisen fir
transnationale medienhistorische Arbeiten auf: Er fragt erstens nach moglichen Vorbildern
und Interaktionen bei der Ausgestaltung der NS-Medienpolitik und betrachtet dabei beson-
ders Beziige zum faschistischen Italien; zweitens analysiert er die dirckre grenziibergreifende
mediale Kommunikation, die sich als ein Teil der Auflenpolitik verstehen lisst; und dritrens
versucht er cine Einbettung des Nationalsozialismus in Entwicklungslinien der Moderne, wo-
bei neben dem Transfer auch Vergleichsaspekte eine Rolle spielen. Ausgespart wird dabei be-
wusst der etablierte Zugang, die Darstellung des Auslandes in Medien zu untersuchen.”

Zur Rolle der Medien im Dritten Reich liegen bereies zahlreiche Studien vor. Da der Na-
tionalsozialismus lange Zeit mit der Verfithrungskraft seiner Propaganda erklirt wurde,
fand diese relativ frith groflere Aufmerksamkeit. Markante Inszenierungen, wie der , Tag
von Potsdam” oder Goebbels' Sportpalastrede, wurden bereits vielfilrig kritisch analysicrr,
ebenso einzelne Medien wie das Radio, Spielfilme und Wochenschauen sowie die Arbeit des
Propagandaministers.® Die Manipulation ,der Massen® war freilich zuglcich cine durch die
Massenbilder der Propaganda geschaffene Vorstellung. Neuere Forschungen machten die
Grenzen der scheinbar perfekten Propaganda deutlich, thre Unkoordiniertheit und die Poli-
tik des Unpolitischen.” Ebenso wurde dafiir plidiert, den Begriff Propaganda nicht mehr als
analytischen Terminus zu verwenden, da er als Quellenbegriff eine cinseitige Beeinflussung
suggeriere und damit kommunikative Interaktionen ,,von unten” tiberdecke, wenngleich er
immer einen Rezipientenbezug hat.'? Zudem wurde die Selbstanpassung der biirgertichen
Medien herausgestellt und der Widerstand von Blittern wie der ,Frankfurter Zeitung® kon-
trovers diskutiert.!!

Insgesamt blieb diese Forschung jedoch, bis auf ganz wenige Spezialstudien, vornehmlich
auf Deutschland fokussiert.'? Grenziibergreifende Werke zur Mediengeschichte des 20. Jahr-

Verbindung stehen, zihlt auch das Giellener DFG-Graduiertenkolleg . Transnationale Medienereignisse.
Von der Frithen Neuzeit bis zur Gegenwart®.
7 Tierzu liegen bereits Arbeiten vor; vgl. fiir den NS besonders weitpehend und gelungen: Philipp Gas-
sere: Amerika im Dritten Reich: Ideologie, Propaganda und Volksmeinung 1933 - 1945, Srutegarr 1997.
8 Als jungsten Forschungstberblick vgl. Dantel Mihlenfeld: Was heifit und zu welchem Ende studiert
man NS-Propaganda? Neuere Forschungen zur Geschichte von Medien, Kommuniln[ion und Kultur with-
rend des Dritten Reiches*. In: Archiv fiir Sozialgeschichte 49, 2009, S. 527539, Als grundlegende Quellen-
edition: Bernd Sésemann: Propaganda. Medien und Offentlichleir in der NS Diktatur. Stuttgart 2011,
9 Als neuen Uberblick vgl, Clemens Zimnermann: Medien im Nationalsozialismus, Deutschland
19331945, Tralien 19221943, Spanien 1936-1951. Wien 2007. Den begrenzien Erfolg von Goebbels
sah jongst: Peter Longerich: Joseph Goebbels. Biographie. Berlin 2010, S. 15. Sozialgeschichtlich zu den
Erfolgen und Grenzen: Corey Ross: Media and the Making of Madern Germany, Mass Communications,
Society, and Politics from the Empire to the Third Reich. Oxford 2008, S. 263~379.
10 Miihlenfeld: Was heifit (Anm. B), S. 528. Bernd Sésemann sicht dagegen gerade wegen der Adres-
satenbezogenheit den Begniff , Propaganda” als sinnvoll an, da er das Publikum mit ClnSLhIIL“C, ders.:
Propaganda (Anm. 8), S. XLI. Als Beispiel fiir Interaktionen im Kino: Gerbard Stabr: Volksgemeinschaft
vor der Leinwand. Der nationalsozialistische Film und sein Publikum. Berlin 2001.
11 Vgl evwa Christoph Stuedt (Hrsg.): . Diener des Staates” ader ,Widerstand zwischen den Zeilen®? Die
Rolle der Presse im Dritten Reich. Berlin/Munster 2007,
12 So auch der jiingste Band: Bernd Heidenreich/Sdnke Nettze! (Hrsg.): Medien in Nationalsozialismus,
Paderborn 2010; als systematischen Uberblick: Norbert Frei/Jabannes Schmitz: Journalismus im Dritten
Reich. Miinchen 1999.
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hunderes sparten dagegen gerade die 1930/40er Jahre aus.” Eince wichtige Ausnahme bildet
cin neuer Uberblicksband von Clemens Zimmermann, der zwar vornchmlich die Medien
im Nationalsozialismus behandelt, aber zugleich in kiirzeren Kapiteln vergleichend die Ent-
wicklung in Ttalien und Spanien, und als Bilanz fiir Deutschland den ,dynamischen und
gleichmafligsten” Modernisicrungsprozess feststellt.” Aufbauend auf diesen vergleichenden
Ansatz wire nun zu fragen, welche Bedeutung die Wahrnehmung des Auslands fir die deut-
sche Medicnentwicklung hatre. Statt eines Vergleichs wird hier also cher nach grenziibergrei-
fenden Verflechtungen gefragt.

1. Der Aufbau der Medienlenkung im Nationalsozialismus und
italienischen Faschismus

Bereits die frithen Schriften der NSDAP-Fithrung wicsen zahlrciche vergleichende und ler-
nende Blicke auf das Ausland auf. So erdffnete Hitler in ,,Mein Kampf“ das Kapitel zur Pro-
paganda damit, dass er im Ersten Weltkrieg die Propaganda der Kriegsgegner genau studicrt
habe, die der deutschen viclfach tiberlegen gewesen sei. ,An dieser feindlichen Kriegspropa-
ganda habe auch ich unendlich gelernt®, bilanzierte Hitler, wihrend die deutsche Fihrung die
ndtigen Adaptionen von den Briten und Amerikanern versiume habe. Er bezeichnete die an-
gelsichsische Medienpoliuk als ,psychologisch richtig” und leitece daraus die Norwendigkeit
ab, cinfache, emotionale und cindeutige Botschaften wie Seifenwerbung fortlaufend zu wie-
derholen, die auf ,das Fiihlen der Massc® Riicksicht nehmen und ihre ,gefiihlsmifige Vorstel-
lungswelt” ansprechen.'” Derartige Preisungen der angelsichsischen Propaganda waren in den
1922er Jahren bei vielen Rechten, aber auch bet Liberalen und in wissenschaftlichen Texten
tiblich.' Die hier postulierte Propagandawirkung verklirte zugleich die deutsche Niederlage
und war ein Baustein der Dolchstofifegende. Unabhingig davan, dass die deucsche Heeres-
fihrung tatsichlich im Ersten Weltkrieg nur eine bescheidene, konventionelle und unorgani-
sicrre Medienpolitik betrieb?, beeinflusste diese Wahrnehmung des Auslandes entscheidend
die konkrete Ausgestaltung der NS-Propagands, die entsprechend auf bewegende Emoti-
onen, zugespitzte Vereinfachungen und anschauliche Wiederholungen setzte. Die Englisch-
kenntnisse von NSDAP-Groflen wic Hitler reichten zwar nichr fiir cine cigene Auswertung
angelsichsischer Schriften, aber sie konnten auf populire Beschreibungen und Adaptionen
der alliterten Filme und Propagandapsychologie zuriickgreifen.™ Vor allem wurde den Me-
dien und der Propaganda so eine Bedeutung zugeschricben, die sogar kriegsentscheidend sci.

Beim konkreren Ausbau der Medienlenkung nach 1933 spielte jedoch vor allem der Blick
auf das faschistische Italien eine Schliisselrolle, die bislang kaum systematisch untersucht
wurde."” Goebbels beschaftigee sich 1933 intensiv mit den italienischen Mediengesetzen und

13 Vgl. Ute Daniel/Axel Schildt (Flrsg.): Massenmedien im Europa des 20, Jahchunderts. Kéln 2010.

14 Zimmermann: Mcdien (Anm. 9), S. 263.

15 Adolf Hitler: Mein Kampf, Bd. [. Miinchen 1927, 5. 193, 199-204.

16 Vgl. etwa: Evich Ludendorff: Meine Kriegserinnerungen 1914- 1918, Berlin 1919, S. 290; Hans Thim-

me: Weltkrieg ohne Waffen. Die Propaganda der Westmichee gegen Deurschiand, ihre Wirkung, ihre

Abwehr. Stuttgart 1932, S. 182, Hinweise dazu auch in: Peter Longerich: Propagandisten im Krieg. Dic

Presseabreilung des Auswirtigen Amtes unter Ribbentrop. Miinchen $987, S. 70.

17 Vor allem bis 1916, Vgl. Anne Schmide: Belehrung — Propaganda - Vertrauensarbeit. Zum Wandel

amtlicher Kommunikationspatlitik in Deutschland 194 ~1918. Essen 2006.

18 Vgl. Gerbard Panl: Aufsiand der Bilder. Die NS-Propaganda vor 1933, Bann 1992, S. 28 -31.

19 Verpleichende Binde sparten dies cher aus; vgl. vorbildlich zur Veeschrinkung der hiee niche behan-

delten Werbung (von Daniels Liebscher) und zu den werbenden Texten des Grenzgingers Giuseppe
Copyright (c) Zentrum flr Zeithistorische Forschung Potsdam e.V. und Autor
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informierte sich teilweise dariiber im persénlichen Austausch. So empfing er bereits im April
1933 den Chef des italienischen ,Istitutio Luce” in Berlin, das dort die visuelle Propaganda
betrieb, und den Goebbels schon drei Jahre zuvor in Italien kennengelernt hatte.®® Im Mai
1933 reiste er erneut nach Italien und war von der Selbstinszenicrung und der ,,Dopolavo-
ro* beeindruckt: ,,Der Faschismus ist modern und volksverbunden. Da sollen wir lernen®,
bilanzierte er nach Besuchen der dortigen Propaganda-Organisationen und -Ausstellungen.”
Ebenso bemerkte cr im folgenden Monat in einer Rede, _einiges aus dem italienischen Pres-
sewesen ist auch fiir uns verwendbar,“*

In der konkreten Medien- und Propagandapolitik eatfalieten sich tatsichlich einige Ad-
aptionen aus dem faschistischen [talien. Das galt bereits fir die Nevorganisation der Journa-
listen. In Italien sclekrierten bereits seit 1927 faschistische Berufskammern (das ,Sindacato
nazionale fascista dei giornalisti“) und Berufsregister die Auswahl der Medienschaffenden.
Redakteure mussten ihr beitreren, und ab den folgenden Jahren wurde ihnen dafiir eine po-
litischc Unbedenklichkeiisbescheinigung abverlangt.® Dicses Kammersystem begrenzte dic
Karriere von politisch Misslicbigen und belohnte durch soziale Leistungen die opportunis-
tische Integration der Journalisten. Die NSDAP iibernahm bereits im September 1933 die-
ses Grundprinzip in erweiterter Form, indem sie die Reichskulturkammer mir verschiedenen
Einzelkammern schuf, in die Medienschaffende, Kiinstler und ihre Verbinde sich zwangs-
weise integrieren mussten, wenn sic weiterhin aktiv sein wollten. Besonders das ,Schriftlei-
tergeserz” vom Oktober 1933 erforderte in enger Anlehnung an Traliens Geserz, dass Journa-
listen vorab in langen Fragebdgen iiberpriift und selektiert wurden.®

Eine gewisse Vorbildfunknon hatte Iralien auch bei der Ausbildung von Journalisten,
In Rom entstand bereits 1929 cine faschistische Journalistenschule, die eine praxisnahe, an-
spruchsvolle und ideologische Ausbildung anstrebre.® Sie diente in Deutschland als Vorbild
beim Aufbau der nationalsozialistischen Reichspresseschule in Berlin, die zwischen 1935 und
Kriegsbeginn rund 750 Journalisten absolvierten.® Freilich brachten die Schulen in beiden
Lindern nicht den gewiinschten Erfolg und schlossen nach einigen Jzhren. Bei den Verlegern
war die Qualifikation der dort ausgebildeten Journalisten umstritten, und machrpolitische
Rivalitaten und Unklarheiten bei der Finanzierung férderten in beiden Lindern thre Schlie-
Bung. In Deutschiand setzre thr 1939 auch der Kriegsbeginn cin Ende.?

Renzetti (von Wolfgang Schieder) dic Artikel in: Armin Nolzen/Sven Reichardr (Hrsg.): Faschismus in
Talien und Deutschland: Studien zu Trans{er uad Vergleich. Gottingen 2005.

20 Eintrige in Gocbbels Tagebuch 9.4.1933. In: Efke Frobiich (Hrsg.): Die Tagebiicher von Jaseph Goeb-
bels, 32 Bde. Miinchen 1997 -2008, zitiert Teil | Bd. 2/111, S. 165, Zur friiheren Italien Reise vgl. Tage-
buch Dezember 1929-Mai 1931, Teil 1, S. 196. Vgl. auch Joseph Goebbels: Der Faschismus und seine
praktischen Ergebnisse. Berlin 1934, S. 167.

21 Eintrige in Gocebbels Tagebuch 4.6.1933. Teil 1, Band 2/111, S. 194-200, S. 198. Vgl. dazu Lengerich:
Gocbbels (Anm. 9), S. 232 £, Helmur Michels: Ideologie und Propaganda. Die Rolle von Joseph Goeb-
bels in der nationalsozialistischen Auenpolitik bis 1939. Frankfurt/M. 1992, 8. 146 £. )

22 Joseph Goebbels: Signale der neuen Zeit, 25 ausgewihlte Reden. Miinchen 1934, S. 167. Eine Uberset-
zungsfunktion diirfre damals vor allem gehabt haben : Erich Réhrbein: Das italienische Prefirechr. Berlin
1930.

23 Die juristischen Ancrkennung des Syndicato erfolgte 1927, bis 1930 baute es seine Strukrur aus; Ste-
fania Galassi: Pressepolitik im Faschismus. Das Verhaltnis von Herrschaft und Presseordnung in Iralien
zwischen 1922 und 1940. Stustgare 2008, S. 246334,

24 Dicsen Zusammenhang deutet auch an: Mfichels: Ideologie (Anm. 21), S. 153.

25 Gualassi: Pressepolitik (Anm. 23), §. 360-384.

26 Vom italicnischen Vorbild® geht hier auch aus: Wolfgang Miisse: Die Reichspresseschule: Journalisten
for die Dikratur? Ein Beitrag zur Geschichee des Journalismus im Dritten Reich. Miinchen 1995, S. 89 £.
27 Gulassi: Pressepolitil (Anm. 23), S. 384-389; Miisse: Reichspresseschule (Anm. 26), S. 230-237.
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Im Filmwesen war Deutschland Ttalien schon vor 1933 Gberlegen, insbesondere danlk
des groflen UTA-Konzerns, so dass Transferprozesse hier eher umgekehrt verliefen, Nach
der ,Machtergreifung® baute Goebbels die Filmlenkung im Rahmen der Reichsfilmkammer
rasch aus: durch zentrale Vorkontrollen, Subventionen und Pridikate. Auslindische Filme,
auch aus den USA, waren in den 1930cr Jahren weiter erlaubrt, erfreuten sich aber nur in den
Grofistidien grofierer Beliebtheit.®® In Italien hatten dagegen Anfanyg der 1930er Jahre cigene
Filme nur cine marginale Bedeutung. Knapp zwei Drittel der Kinoeinnahmen spielten Filme
aus den USA ein, weitere 20 Prozent deutsche und franzasische.™ Goebbels hatte seine Pli-
ne zur Ausgestaltung der Reichsfilmkammer bereits 1933 in Iralien verdtfentliche. Auch in
den folgenden beiden Jahren wurde seine Filmpolitik in Italien aufmerksam beobachtet und
im Anschluss an dic Maflaahmen der Reichsfilmkammer die Férderung und Koatrolle dort
stark ausgebaut, teilweise sogar erfolgreich.”® So entstand 1934 mit dem ,Direzione Genera-
le per la Cinematografiz“ cine neue Filmabteilung im Propagandaministerium und drei Jah-
re spiter mit den ,Cinecitth Studios” 937 ein zentraler neuer Produkrionsart, der sich als
Antwort auf Hollywood und die UFA verstand.” Ebenso griindeten die Italiener 1935 mit
dem ,Centro Sperimentale di Cinematografia® eine Filmschule, an die Deutschland drei Jah-
re spiter mit der Griindung der Deutschen Filmakademice in Babelsbery anschliefen kannte,
bei der kiinfrige Filmschatfende auch an auslindischen Filmbeispiclen ausgebilder wurden.®
In beiden Fillen war zugleich das 1919 gegriindete Moskauer fnstitut fiir Kinematographic
(WGIK) ein Vorbild, das als dlteste Filmhochschule der Wele gilt und mit den internationa-
len Erfolg der sowjenischen Filme férderte. So hatten schon frihzeitig italienische Funktio-
nire Russland bereist, um die dortige Filmpolitik kennenzulernen.® Auch fiihrende Natio-
nalsozialisten empfahlen frithzeitig sowjetische Filme als vorbildliche Prapaganda. Sa pries
Gocbbels Eisensteins , Panzerkreuzer Potemkim® 1933 var Filmschaffenden als Vorbild.*

Eine transnationale Dimension hatee auch dic inhaltliche Presselenkung des Nattonalsozi-
alismus, die vor allem @iber verstaatlichte Nachrichtenagenturen und tiber Presseanweisungen
verlief. Die Wurzeln der Presseanweisungen liegen einerseits im Ersten Weltkrieg.”” Anderer-
seits korrespondiert thr Aufkommen mit den Presseanweisungen im faschistischen Tealien,
wo sic den Journalisten bereits genaue Sprachregelungen vargaben und in den 193Qer Jahren
auf einige tausend pro Jahr ansticgen. Die Nationalsozialisten nutzten das Steverungsinstru-
ment noch intensiver: Bis Kriegsbeginn produzierten sie rund 15.000 Anweisungen, danach

28 Vgl. Karl Christian Fiilrer: Two-Fold Admiration: American Movies as Papular Entertainment and
Artistic Model. In: Ders./Corey Ross (Hrsg.): Mass Media, Culture and Society in Twenticth-Century
Germany. Basingstoke 2008, . 97-113.
29 Steven Ricei: Cinema and Fascism, Tralian Film and Society, 1922-1943. London 2008, S. 57.
30 Rutly Ben-Giar: Italian Fascist and National Sociatists. The Dynamics of an Uneasy Relationship. To:
Richard A. Erlin (Hrsg.): Art, Culture, and Media under the Third Reich. Chicago 2003, S. 257-284,
S. 261 f.; Dies.: Fascist Modernitics. Ttaly 1922~1945. Berkeley 2001, S. 89,
31 Vgl. Jagueline Reich: Mussoloni at the Movies. Fascism, Film, and Culture. In: Dies./Piero Garofalo
(Hrsg.): Re-viewing fascism: fralian cinema, 1922~1943. Bloomington 2002, 5, 3-129,S. 10
32 Vgl. zu Talien: Reich/Garofulo (Hrsg.): Re-viewing fascism; zum wissenschaftlichen Koncext der
Babelsberger Einrichtung: Clemens Zinnnermame: Filmwissenschaft im Nationalsozialismus. An-
spruch und Scheitern. In: Armin Kobule/Frank Engehansen (Flresg.): Zwischen Wissenschaft und Policik,
Studien zur deutschen Universititsgeschichre. Stutepare 2001, S. 203-217, 5.214; die Eroffaungsrede in:
Wolfgang Jacobsen: Babelsberg: ein Filmstudio 19121992, Berlin 1992, S, 239-244,
33 Ben-Grat: Tralian Fascist (Anm. 30), S. 261.
34 Felix Mocller: Der Filmminister. Goehbels und der Film im Dritten Reich, Berlin 1998, 5. 61 sowie
§.152.
35 Vgl Jiirgen Wilke: Presseanweisungen im zwanzigsten Jahrhundert. Ecster Weltkrieg - Drictes Reich -
DDR. Kaln 2007, 8. 1622,
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geschitzte 60.000 weitere. Die Ministericn gaben daber dezidierte Anerdnungen zu Inhal-
ten, Sprachregelungen, zur Platzicrung von Avtikeln und zu Vorgingen, dic niche verdffent-
lich werden sollren. Dies férderte die Gleichférmigleit der Presse, obwohl die tatsichliche
Umsctzung bisher kaum erforschr ist. Wie eine Lokalstudie fiir zwei Mannheimer Zeitungen
zeigze, kam es nur in fiinf Prozent der Fille zu Abweichungen. Zugleich zeigen die Anwei-
sungen in beiden Diktaturen dic permanente Unzufriedenheit mit der eigenen Medienpolitik.

Im Laufe der 1930er-Jahre verliefen dic Adaptionen nicht nur beim Film zunehmend um-
gekehrt von Deutschland nach lualien. Der rasante Aushau von Goebbels’ Propagandami-
nisterium beeindruckie die Italiener nachhaltig, so dass sie 1935 cbenfalls ein eigenes Pro-
pagandaministerium schufen, das Ministero per la Stampa e la Propaganda, welches zwel
Jahre spiter als ,,Ministero della Cultura Popolare” (,,Minculpop®) firmicrte. Gocbbels’ spi-
tere Tagebucheintrige zeigen, dass die Nationalsozialisten sich selbst als Lehrmeister fiir das
Nachbarland verstanden. Bei Treffen mit italienischen Politikern dozierte Goebbels 1936
erwa mehrfach, warum die iralienische Propaganda schlecht sei und was sie verbessern miis-
se; umgelcehrt brachte Mussolini Wiinsche an die deutsche Propaganda vor.”” Denn lingst
war die jeweilige Propaganda zu einem Teil der Aufenpolitik geworden, die die Bezichungen
der Diktaturen absichern sollte.

2. Medien und auBenpolitische Bezichungen

Die Aufenpolitik galt unter Historikern lange als cin Arkanbereich, der auf geheimen diplo-
matischen Verhandlungen berubi. Insofern beriicksichtigten klassische auflenpolitische Stu-
dien kaum die Rolle der Medien. Tatsichlich spielten (und spiclen) Medien in der praktischen
Arbeit der Diplomatie und dem Aushandeln internationaler Bezichungen eine wichsige Rol-
le.¥ Wihrend zur alltdglichen Arbeit der Diplomaten dic breite Presscauswertung, das Ver-
fassen von Stimmungsberichten und der Kontakr zur Offentlichkeit gehorte, versuchten hei-
nische Auflenpolitiker, Stimmungen im Ausland zu becinflussen und tiber Medien Akzente
zu serzen. Dies galt auch fiir das Dritte Reich.

Wie diese transnationale mediale Interakiion verlief, lisst sich bereits fir die ersten Mo-
nate nach der ,,Machtergreifung” verdeutlichen. Die nationalsozialistische Gewalt rief in der
westlichen Mediendffentlichkeir, besonders in den USA, bereits im Marz 1933 grofle Empé-
rung hervor, worauf die dortigen deutschen Botschaften und Konsulate von ,deutschfeind-
lichen Stimmungen® und den Boykotraufrufen gegentiber Deutschland berichteten. Darauf
antworteten verschiedene Politiker und auch Auflenminister Neurath mit dirckren Stetlung-
nakmen in der Presse, die sich teilweise explizit an das Ausland richteten. Ebenso wies das
Avswirtige Amt die deutschen Botschaften an, diesen Meldungen entgegenzutreten, und
versuchte in Berlin auf dortige Auslandskorrespondenten etnzuwirken.*® Auch Goebbels
antwortete mit einem Artikel im Londoner Sinday Express.®

36 Konrad Dussel: Wie erfolgreich war die nationalsozialistische Presselenkung? In: Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichre 58, 2010, H. 4, 5. 543 -561.

37 Eintrige in Gocbbels Tagebuch vom 4.2, 1936 u. 6.2.1936. In: frabiich (Hrsg.): Die Tagebicher, Teil
1, Bd. 3/ (Anm. 20), S. 374 £, und 3751,

38 Vgl erwa differenziert fiir die 1960er: Peter Hoceres: Aullenpalitk, Offentlichkeir, ffentliche
Meinung. Deutsche Streitfalle in den Jangen 196Qer [ahren*. In: Historische Zeitschrifr 291, 2010,
S. 689-720.

39 Vgl Eckart Conze u.a. (Hrsg,): Das Amt und die Vergangenheit: Deutsche Diplomaten im Dritten
Reich und in der Bundesrepublik. Berlin 2010, S. 26 {. und 75-79; Michels: Ideologie (Anm. 21), S 111 £
40 Zur Presse und den Reaktionen vil. Gassere: Amerika (Anm. 7), S. 200-206.
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Diese grenziibergreifende mediale Interaktion war ducchaus mit realen Handlungen ver-
bunden, deren Erfolg wicderum grenziibergreifend tiber dic Medien ausgehandelt wurde. So
begriindete dic NS-Fihrung den von ihr inititerten gewaltsamen Boylkote jidischer Geschifte
am 1. April 1933 mit den Boykottaufrufen in den westlichen Medien. Auch die Verteidiger
der deutschen Aktion kommunizierten fiber die Medien mit dem Ausland, so ctwa der evan-
gelische Generalsuperintendent Otre Dibelius, der am 4. April 1933 in einer Radioanspra-
che den ,Boykoit” als norwendige Reaktion gegen die ,, Auslandshetze® cechefertigee.* Bei
spiteren Auseinandersetzungen wiederholze sich dieses Schema. Auch die expansive Politik
des Regimes wurde mit einer transnationalen Medienkommunikation vorbereitet. So leite-
te es den , Anschluss® Osterreichs mit ciner Pressekampagne ein, um den dsterreichischen
Kanzler Kurt Schuschnigg unter Druck zu setzen, die von thm initiierte Volksabstimmung
zu verhindern und seinen Riickeritt zu erzwingen.” Ebenso wurden die Herrschaftsanspri-
che gegeniiber der Tschechoslowakei und der Anschluss des Sudentenlandes mit {iber 1000
(1) verschiedenen Anweisungen an dic eigene Presse orchestriert, um auch gegeniiber den an-
deren Lindern taktisch vorzugehen.

Gocbbels’ Tagebiicher belegen dabei ebenfalls, dass er sich selbst und Deutschland in ciner
internationalen medialen Kommunikation sah und Medien als cinen zentralen Teil der glaba-
len AufScnpolitik, Immer wieder notierte cx, wie sich die Presse verschiedener Linder zucin-
ander verhielt: , Iralien hat seine Sergen. Scharfe Pressefehde mit England. [...] Aber Musso-
lint hetzt nun auch die italienische Presse los®, heifdt es ecwa am 25.3.1937.* Vor allem be-
zog er dies natiirlich auf Deutschland und auf sich. Auf Churchills erste Radio-Rede nach
Kriegsbeginn antwortete er etwa gleich mir ciner Gegenrede: ,lasse sie gleich dacauf in allen
Weltsprachen senden. Sie wird ungeheuren Eindruck machen. Ich arbeite nun mit Zihigkeit
am Sturz dieses Mannes”. Am nichsten Tag notierte er, seine Rede sei welrweir ausfiihrlich
wiedergegeben worden, ,z.T. mit uns giinstigen Kommentaren®.# [enseits von Goebbels’
Narzissmus und Selbstitberschitzung muss man diese Quellen als ein gencrelles Kennzei-
chen von Politik in der Moderne interpretieren - die Gestaltung internationaler Beziehungen
durch wechselseitige mediale Beobachrung, Positionierung und Leakungsversuche. Dic um-
fassende Presscausschinittsammlung, die Politiker tiglich erhiclten, ermdglichte dies.

Besonders im Krieg unternahmen dic Deutschen grofle Anstrengungen, um schnell und
regelmiflig Zeitungen der Feindeslinder zur Vorbereitung von Entscheidungen und Reakti-
onen zu erhalten. Neben den auslindischen Agenturmeldungen diente das Deutsche Nach-
richtenbiiro (DNB) als weitere Quelle fiir Informationen, wihrend dic Agentur , Trans-
ocean” weltweit und ,Eurepapress” in Evropa Nachrichten im Ausland verbreiteten.* Da-
bei bemithte sich das Auswirtige Amr viclfach, Meldungen in den austindischen Medien zu
platzieren, was in Schweden und Stid-Osteuropa am besten gelang, Ebenso lud es gezielt
auslindische Journalisten nach Deutschland ein und hofierte die Auslandskorrespondenten
in Berlin auch wihrend des Krieges mit Sonderkonditionen.” Zudem suchte das Regime im

41 Vel Sawd Friedlinder: Das Drivte Reich und die Juden, Bd. 1: Dic Jahre der Verfolgung 1933-1939.
Miinchen 1998, S. 55.
42 Longerich: Goebbels (Anm. 9), S, 372,
43 Statistische Auswertung nach: Wrlke: Presseanweisungen (Anm. 33), S. 156; zur Swaregie: Michels:
[deologie (Anm. 21), S. 386 1.
44 Tagebucheintrag 25.3.1937. In: Fréhlich (Hrsg.): Die Tagebiicher, Teil 1, Bd. 4 (Anm. 20), 5. 67 {., 67.
45 Tagebucheintrag 23.10.1939. In: Frablich (Hrsg.): Die Tagebiicher, Tuil 1, Bd. 7 (Anm. 20), S. 164 f.
sowie Tagebucheintrag 24.10. 1939. In: ebd., S. 165.
46 Vgl. hierzu wrundhncnd Longerich. I’ropw.tndlsten (Anm. 16),S. 171-175 u. 49.
47\’51 zum FolL,Lndu_n Ebd., 8. 187-189, 201, 281-285.
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Kricg neve Kooperationen, um global den Nachrichtenmarke zu beeinflussen. Mit der spani-
schen Agentur EFE und dem Vichy-Dienst OFT wurde der Nachrichtenmarks fiir Stidameri-
ka erschlossen, und es wurden verdeckte Auslandagenturen wie die ,Americana® in Brasili-
en aufgebaut. All dies sollte ein Ersatz dafir sein, dass das nationalsozialistische Deutschland
von der Kooperation mit den grofien Nachrichtenagenturen Reuters, Havas und Associated
Press abgeschnitten war, die immerhin seit 1870 bestanden hatte. Der Erfolg der neuen Be-
mithungen war jedoch recht bescheiden. Auch der Versuch des Auswirtigen Amues, in Lissa-
bon ecine eigene verdeckte Rundfunknachrichten-Agentur namens ,Radio Mundial“ aufzu-
bauen, scheiterte an mangelnder Akzeptanz.

Die narionalsozialistischen Presscanweisungen lassen sich ebenfalls als Form der trans-
nationalen Kommunikation interpretieren. Fast jeden Tag wurden zahlrciche Anweisun-
gen erstellt, die sich anf das Ausland bezogen, auf auslindische Meinungen antworteten und
die Stimmung im Ausland beruhigen oder anheizen sollten. Allein bis 1939 bezogen sich
lxrnpp 5000 Anwusungcn auf andere Linder, mit sicigender Tendenz.* Dies reichte von all-
gemeinen Hinweisen wie ,kein TrlumphgchLu] um mLht andere Michte zu verschnupfen®
(30. 9.1938) bis zu Detailanweisungen. An einem unspekeakuliren Tag, dem 1.12. 1938, wur-
den die Journalisten etwa angewiesen, nicht gegen die englische Kolonial- und Palistina-
politik zu schreiben, um England nichr zu veriirgern, nicht zu berichten iiber Zwischenru-
fe bei einer Rede des italienischen AuRenministers sowie tber cine Rede des Gesandten aus
der Mandschuret, bis eine Abstimmung mit Japan cerfolgr sei, und zuriickhaltend den Staats-
streich in Ruminien zu vermerken. Zudem tadelte die Wehrmachesfihrung am gleichen Tag
journalistische Fehler bei der deutschen ,, Abwehr der Herze des News Chronicle®.? Die
deutsche Pressclenkung lisst sich somit als Teil einer transnationalen Politik verstehen, Wie
dicse Meldungen natienal und international aufgriffen wurden, wire jenscits der Walirneh-
munyg der Ministerien zu erforschen.

Zudem erméglichte das Radio eine transnationale Kommunikation, die das Ausland beein-
flussen sollte. Bekanntlich wurde der Zweite Weltkrieg durch eine Schlacht im Arther begleitet.
Auslandssender versuchten in zahlreichen Sprachen die gegnerische Offentlichkeit zu Gber-
zeugen, Groflbritannien hatte bereits 1938 seine Appeasementpolitik mir cinem zeitgleich ge-
starteten dcutschspmchigen Sender flankiert, um die dentsche Bevélkerung gegen einen Krieg
zu stimmen.” Von Deutschland aus funkten nach Kriegsbeginn Kurzwellensender in 30 Spra-
chen, bekannt als ,,Germany C1]lma‘, +~Hamburg Broadcast® oder ,,Europqscnder , oft als
vcrdeckte Geheimsender. Immerhin ein Vierrel der Londoner gab bei ciner Umfrage 1940 an,
gelegentlich das deutsche Programm zu héren. Als Grund nannten sie Neugier und Vergnii-
gen, aber auch Informationsbediirfnisse, zumal so viele Englinder dariber spriichen.® Die

48 Wilke: Presseanweisungen (Anm, 35), S. 156. Zur Bedeutung des Auslandes auch: Horst Pétrker: Jour-
nalismus als Politik. Eine explorative Analyse von NS-Presscanweisungen der Vorkriegszeit. In: Publi-
zistik 52, 2006, S. 168-182.

49 Presseanweisungen 30.9.1938 und 1.12.1938. Ediert in: Hans Bobrnuom/Gabriele Toepser-Zicgert
(Hrsg.): NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und Dokumentation. Miinchen 19842001,
Bd. 67111 (1938), S. 909 u. 1141—1136.

50 Stephanite Seal: Journalists in the Service of British Foreign Policy: The BBC German Service and
Chamberlain’s Appeasement Policy, (9381939, In: Frank Basch/Dominik Geppert (Hrsg.): Journalists
as Political Actors, Transfers and Interactions between Britain and Germany since the late 19th Century.
Avgsburg 2008, S. 88-109.

51 Vgl (mit CD mit 24 Scndunbcn) Michael Dolerty: Nazi Wireless Propaganda. Lord Haw-Haw and
the British Public Opinion in Second World War. Edinburgh 2002, S. 94 f; Ruiner E. Lotz/Horst Berg-
meiers Hitlers Ajrwaves — the Inside Story of Nazi Radio Broadcasting and P'ropaganda Swing. New
Haven {997.
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Besetzung von Frankreich wurde ebenfalls per Radio vorbereitet. Goebbels versuchte sogar,
{iber cinen als Sprachrohr der Kommunisten aufgemachten Geheimsender FHumanité® Un-
ruhen auszuldsen, und zwang den Ex-Fraktonsvorsitzenden der KPD, Ernsc Torgler, zu Bei-
trigen.®” Umgekehrt waren in Deutschland withrend des Kricges Dutzende Auslandssender
empfangbar, von denen am hiufigsten der deutsche Dienst der BBC und das Schweizer Radio
Beromiinster gehort wurden.” Alletn im Auswirtigen Amt waren 700 Leute damit beschaf-
tigt, auslindische Radiosender abzuh6ren, um gegentiber der eigenen Bevolkerung und dem
Ausland diese Mcldungen aufzugreifen.

Die Wirkung der alliierten Radiopropaganda ist schwer zu taxieren. Obgleich sie keinen
breiten Widerstand ausloste, ist sie insgesamt hoch zu veranschlagen. Die Sendungen infor-
mierten Giber das Varriicken der Alliierten und reduziecten so, im Unterschied zum Ersten
Weltkrieg, frithzeitig den Sicgesglauben, was wiederum die Abkehr vom Regime forderte. In
Deutschland dirften die oft satirischen Beitrige (iber die NS-Elite den Spott iiber das Regime
verstarkt haben. Dass zahlreiche deutsche Stidee schliefilich kampflos tibergeben wurden, lag
auch an den genauen Informationen, die die Deutschen iiber das Vorriicken der Gegner hat-
ten. Die transnationale Kommunikation verbreitete in Deutschland auch das Wissen um die
NS-Verbrechen. So berichteten die deutschen BBC-Sendungen bereits seit 1942 guc informiert
iiber die Massenmorde in Osteuropa, in der Woche vor Wethnachten 1942 etwa tiglich.™ Dicse
Berichte wurden wiederum von anderen Sendern aufgegriffen, wic vom niederlindischen ,Ra-
dio Oranje®. Allein durch die vielfiltg gehdrien Auslandssender war somit das Wissen Giber
den Holocaust auch in Deutschland beretts vor 1945 deutlich grofier als oft angenommen.® In
besetzten Gebieten wie Frankreich oder den Niederlanden waren die Auslandssendungen aus
London oft cine wichtige Briicke zu Exilorganisationen, die den Widerstand formierten. So
mobilisierte Charles de Gaulle seit seiner berithmten Radio-Ansprache vom (8. Juni 1940 re-
gelmiBig in der Sendung ,Ici Londres® zum Widerstand gegen dic deutschen Besatzer.™

Umgekehrt zeigten sich withrend des Krieges zunchmend die Grenzen der nationalsozia-
listischen Versuche, tber die Mcdien grenziibergreifend zu werben. Im Princhereich gelang
dies am ehesten noch der Hochglanzillustrierten ,Signal®, die die Wehrmacht unter Bereili-
guny des Auswirtigen Amtes und des Propagandaministeriums herausgab. Sie erschien tn 25
Sprachen, von portugiesisch bis lettisch, und erreichte im Ausland Auflagen von bis zu 2,4
Millionen. Dabei brachte sie kulturpropagandistische Geschichren von heldenhaften Solda-
ten, Familienidyllen und hiibschen Frauen, wenngleich ideologisch etwas abgedimpft.”” We-
nig Erfolg hatten die Natonalsozialisten damit, per Film ihre Weltanschauung in die neutra-
len und hesctzten Linder zu tragen. Wenngleich letztere sich kaum wehren konnten, bevor-
zugten die Zuschauer in fast allen Lindern weiterhin heimische Filme und Wochenschauen.™

52 Longerich: Goebbels {Anm. 9), S. 445.
53 Michael Hensle: Rundfunkverbrechen. Das Horen von , Feindsendern® im Nationalsozialisimus. Ber-
lin 2003, S. 321.
54 Jeremy Harris: Broadeasting the Massacres. An Analysis of the BBC’s Contemporary Coverage of the
Holacaust. In: Yad Vashem Scudies 25, 1996, S. 65—98.
55 Da die Meldungen jedoch nicht im Vordergrund der BBC-Pragramme standen, war die Verbreitung
nattirlich dennoch begrenze; vgl. Peter Longerich: .Davon haben wir nichts gewuffe!”. Die Deutschen
und die Judenverfolgung 1933 -1945. Berlin 2006, S. 241 -247.
56 Matthias Waechter: Der Mythos des Gaullismus. Heldenkuls, Geschichispolicik und Ideologie
1940-1958. Gauzingen 2006, S. 46, 110.
57 Rainer Rutz: Signal. Eine deutsche Auslandsillustrierte als Propagandainstrument im Zweiten Welt-
krieg. Essen 2007, S. 73, 97.
38 Vel. die Bettrige in: Roel Vande Winkel/David Welch (Hrsg.): Cinema and the Swastika. The Interna-
tional Expansion of Third Reich Cinema. New York 2007.
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Auch Filme, die gleich in anderen Sprachen gedreht wurden, hatten nur begrenzten Erfolg.™
Nur in Iralien gelang durch cin Abkommen ein gewisser deutscher Absatz, aber die weiter-
reichenden Kooperationspline der ,Deutsch Italienischen Film Union® versandeten. In den
neutralen Lindern strahlten insbesondere die Schweizer deutsche Wochenschau- und Film-
produlitionen aus, auch aus Mangel an eigenen Filmen. Dic erhoffte Hegemonie als ,,curopi-
isches Hollywood* gelang den Deutschen aber sicher nicht.

3. Nationalsozialistische Medien im Kontext der westlichen Moderne

Die deutsche Medienlenkung der 1930er Jahre dhnelte zweifelsohne eher der in den Dik-
taturen in Iralien, Spanien oder der Sowjetunion als in den westlichen Demokratien. Den-
noch sollte eine transnationale Perspektive auf den Natonalsozialismus auch Korrelationen
zu westlichen Entwicklungen in der Moderne einbeziehen, um generelle Trends, Spielriu-
me und Vergleiche aufzuzeigen. Die Verwendung des Begriffs ,Moderne® ist dabei nicht
mit ,Madernisierung” zu verwechseln. Er verweist vielmehr epochal auf ihnliche grenz-
tibergreifende dynamische Verinderungen und Selbstwahrnehmungen in den industriali-
sicrien Lindern seit dem 19. Jahrhundert.®® Zu diesen Trends zihlen ctwa der Glaube an
die mégliche Weltgestaltung und neben Prozessen wie der Technisierung, Sikularisicrung
und expandierenden Staatlichkeit auch die Medialisierung. Um die unterschiedlichen welt-
anschaulichen und moralischen Ausformungen der Demokraticn und Diktaturen zu unter-
streichen, wurde dabei von den , Ambivalenzen der Moderne®, ,multiplen Modernen” oder
der ,illiberalen Moderne* gesprochen.

Ein grenziibergreifendes Merkmal war dabei der Glaube, Gesellschaften kdnnten durch
Medien gestaltet werden. Er fithree in zahlreichen Lindern im 20. Jahrhundert zu ciner in-
tensivierten Medienpolitik, die im Nationalsozialismus besonders radikal ausgeprigt war. In
allen Lindern zeichnete sich dabei eine ,, Vergesellschaftung der Politik” ab, also Integration
weiter Bevolkerungsteile in politische Diskurse, die medial grundiert war. Dies ging mit ei-
ner allgemeinen ,Medialisicrung des Politischen” cinher, bei der Politiker sich auf Medien-
logiken cinstellten.” Die Jahre um 1930 waren dabei in vielen Lindern ein gewisser Wende-
punks. So wurde das Radio Anfang der 1930cr Jahre von sehr unterschiedlichen Regimen als
politisches Sprachrohr entdecks: In den USA verteidigte Prisident Roosevelt seit 1933 regel-
miflig in den ,Fireside chats” per Radioansprache seine Politik®, in Grofibritannien erhiel-
ten Minister und Parteiredner Sendezeiten,* und in Deurschland sprach bereits die Regie-
rung Papen 1932 regelmifig im Radio, wihrend der Kanzler den Reichstag mied.* Ebenso
kam es bei der Organisation des Radios in fast allen Lindern um 1930 zu einem verstirkten

59 Vgl. Chris Wabl: Sprachversionsfilme aus Babelsberg. Die internationale Strategie der Ufa 19291939,
Minchen 2009, S. 237 - 343,

60 Den Begriff Maderne stiirker an die Selbstbeschreibung zu koppeln fordert Chrisrof Dipper: Moder-
ne, In: Docupedia-Zeitgeschichte (hup://docupedia.de/zg/Mederne, 10. 11, 10). Vgl. auch die konzeptio-
nellen Texte in: Ute Schaeider/Lutz Raphael {Hrsg.): Dimensionen der Moderne. Frankfurt/M. 2008, S.
73-91.

61 Vgl Christoph Classen/Klaus Aruold: Von der Politisierung der Medien zur Medialisierung des Poli-
uschen? Zum Verhilinis von Medien, Offentlichkeiten und Polivik im 20. Jahrhundert. In: Klens Arnold
u.a. (Hrsg.): Von der Politisieruny der Medien zur Medialisicrung des Politischen? Zum Verhilinis von
Medien, Offentlichkeiten und Politik im 20. Jahrhundert. Leipzig 2010, S. 11-26, S. 15.

62 Downglas B. Craig: Fireside Politics, Radio and Political Culture in the United States, 1920-1940.
London 2600,

63 Paddy Seannell/ David Cardiff: A Social History of British Broadeasting, Bd. 1. Oxford 1991, 8. 51.
64 Konvad Dussel: Deutsche Rundfunkygeschichre. Eine Einfihrung, Konstanz 1999, S. 74
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Eingreifen des Staats. So wurde in Frankreich der wichtigste Sender ,Radio Paris* 1933 ver-
staatlicht, im privatwirtschaftlichen Radiosystem der USA nationale Networks gefordert, in
Grofibritannien und Italien exklusive nationale Lizenzen vergeben, und in Deutschland er-
folgte bereits 1932 cine vollstindige Verstaatlichung. Ein gemetnsames Charakreristikum der
Moderne war anscheinend die Vorstellung, Gber das Radio dic politische Einheit der Nation
zu fordern ~ sei es unter demokratischen oder dikeatorischen Vorzeichen. Dic Nationalso-
zialisten radikalisierten hier also einen Trend, der sich nicht nur in Deurschland bereits vor
1933 abzeichnete.

Da Medien die Macht zugeschrieben wurde, die Moral und Gesellschaft zu verindern,
nahmien zeitgleich international Zensurmafinahmen zu. Das galt besonders fiir den Film. In
fast allen Demokratien etablierten sich schon seit den 1920er Jahren vielfiltige Zensurpralk-
tiken, gerade auch in Deutschland. Selbstin den liberalen USA miindcten sie seit 1934 in eine
institutionalisierte Sethstzensur der Filmwirtschaft, um einer staatlichen zuvor zu kommen.
Dies schriinkte die kinstlerische Entfaleung Gberall cin, wenngleich in den Diktaturen be-
sonders dramatisch. Erst in den spiten 1950er-Jahren wurden die medialen Spielriume iiber-
all deutlich grofier.®

Da Medien sich an Mirkte richten, bei denen Konsumeaten auswihlen, nahm in Demokra-
tien wie Dikeaturen der Unterhaltungsanteil zu. Selbst im Nationalsozialismus crhéhte sich im
vormals bildungsbezagenen Radio der Anteil an populirer Musik und Unterhaltung, wenn-
gleich besonders am Vorabend hiufig weltanschauliche Wortbeitrige zu héren waren ® Wih-
rend des Krieges sorgte die Konkurrenz der Auslandssender dafiir, dass selbst moderne Tanz-
musik wie Jazz, dic das Regime eigentlich ablehnte, auch im heimischen Programm hiufiger
zu héren war. Die transnationalen Sender wirkten dabei auf die nationale Kommunikation zu-
riick. Goebbels begriindete 1941 die verstirkee Ausstrahlung von abendlicher Unterhaleungs-
musik explizit damic, dass die Horer sonst ,wegen der schmissigen Musik® vor atlem englische
Sender wihlren.” Tatsichlich lockeen die Auslandssender mit moderner Musik, Kabarett und
Informatienen. Fir die Auslandssender aus Deutschland spielten umgekehrt eigens gegriindete
Bands, wie ,,Charlic and his Orchestra®, regelmiflig modernen Jazz cin, der dann auch zu den
deutschen Hérern wanderte. Durch die Publikumsorientierung erreichte der Nationalsozialis-
mus cinen Ansticg der Hérerdichte, wie sie oft dem billigen ,,Volksempfinger” zugeschrieben
wurde, Aber auch dies entsprach nur einem generellen Trend in den westlichen Industrielin-
dern. Die grofite Hérerdichte in Europa erreichte dabei niche NS-Deutschland, sondern Grofi-
britannien, Schweden und Dinemark, und in Frankreich und Norwegen stieg sie sticker an als
in Deutschland.* Zudem war das Radio eben keine Vorbedinguag fiir die Stabilitit des Faschis-
mus: In Italien blieb die Radiodichte vielmehr trotz aller Anstrengungen gering.

Auch beim Film lassen sich Beziige zur westlichen Entwicklung ausmachen. Da die Nati-
onalsozialisten cin populdres Kino mit grofem Publikum und hohen Einnahnien anstrebren,
nahmen sie sich Hollywood vielfiltig zum Vorbild - von der Asthetik bis hin zur 8kono-
mischen Vermarkung von Stars. Entsprechend dominierten im Dritten Reich nicht expli-

65 Als internationaler Vergleich: Geoffrey Nowell-Smith (Hrsg.): The Oxford History of World Cine-
ma. Oxford 1996.
66 Dussel: Rundfunkgeschichte (Anm. 64), 5. 92-94.
67 Vgl. Hans Jirg Koch: Das Wunschkonzert im NS-Rundfunk. Kéln 2003, §. 117.
68 Wolfgang Kénig: Voll(swn"cn, Volksempfinger, Volksgemeinschaft. ,Volksprodukte" im Dricten
Reich. Vom Scheitern einer nationalsozialistischen Konsumgesellschaft. Paderborn 2004, S, 84,
69 Ahnlichkeiten zwischen Hollywood und NS-Filmen stellt deshalb fest fers Eder: Das populire Kina
im Krieg. In: Huarro Segeberg (Hrsg.): Mediale Mobilmachung 1. Das Dritee Reich und der Film. Miio-
chen 2004, S. 369—416, S. 416.
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zite Propagandafilme wie ,Der ewige Jude®, sondern scheinbar unpolitische Komdédien und
Melodramen.”™ Dabei erzielten die deutschen Kinos, wie die der meisten westlichen Lin-
der, Ende der 1930er Jahre Zuschauerrekorde. Die protektionistische Filmpolitik, der Uber-
gang zum Tonfilm und die wachsenden Zuschaverzahlen stirkten die deutsche Filmindu-
strie. Dennoch kamen in Deutschland in den 1930er Jahren noch gut 20 Prozent der ge-
zeigren Spiclfilme aus den USA, weitere 20 Prozent aus anderen Lindern, insbesonderc aus
Osterreich. Dabei passte Hollywood sich an den deutschen Markr an und verzichtete etwa
auf erkennbare jiidische Charakrere. Die Synchronisation und der deutsche Schaitt verdn-
derten die US-Filme zusitzlich. Hollywoods Riickzug vom deutschen Markr erfolgte cher
aus dkonomischen Griinden, da Zensur, Kontingentverordnungen und das Withrungsgefil-
le wirtschaftliche Risiken bargen.” Erst als sich die fehlende internationale Kenkurrenzfi-
higkeit des deutschen Films abzeichnete, kam es Ende der 1930cr-Jahren zu stirkeren Ein-
schrinkungen von US-Produktionen und 1940 zu deren Verbot. Fithreade Nationalsozi-
alisten schirzten dennoch die US-Filme weiterhin als gemeinschafisbildende Vorbilder.”
So notierte Goebbels, nachdem er 1940 ,Vom Winde verweht” sah: ,Eine grofic Leistung
der Amerikaner. Das muff man &fter sehen. Wir wollen uns ein Beispiel daran nehmen.“”
Parteigrofien und Regisseuren pries er den Farbfilm als Vorbild, und insbesondere der Film
~Kolberg” (1945) gilt als deutsche Adaption.”™

Kaum Beziige zu den Enrwicklungen in westlichen Lindern scheint die Pressepolitik
der Nationalsozialisten gehabt zu haben. Die zahlreichen politischen Zeitungs- und Zeir-
schrifienverbote und Aufkiufe durch den NSDAP-Verlag, die Lenkung durch Presseanwei-
sungen und die ideologische Einscitigkeit der meisten Artikel hatten kein Pendant in den De-
molratien. Dennoch wire bet kiinftigen Forschungen zu iiberlegen, ob diese Zwangsmaf-
nahmen zumindest indircke mit Trends der westlichen Moderne korrespondierten. So war
die NS-Pressekonzentration zwar politisch gewollt, hatte aber auch 6konomische Ziele, da
viele Verlage nach der Weliwirtschaftskrise unrentabel waren. Zeitgleich kam es auch in den
westlichen Nachbarlindern zu ciner Skonomisch bedingten Konzentration, dic den Auf-
stieg einzelner michtiger Medienunternehmer begiinstigee.” In der Bundesrepublik zeigte
sich dieser Trend dann ebenfalls ab 19534. Auch die NS-Pressekonferenzen hatten ein ge-
wisses demokratisches Pendant, nimlich die zunehmend vertrauten Gespriche und Abstim-
mungen zwischen ausgewihlten Journalisten und den Regierungen im Westen, erwa die seit
den 1920er Jahren formalisierten britischen Lobby-Gespriche.” Hier ging es zwar nicht um
Anweisungen, aber sie stehen zumindest fiir eine neuartige Interaktion von Journalisten und
Regierungspolitikern.

Ebenso wiren indirckre inhaltliche Kongruenzen zu iiberpriifen. Auf den ersten Blick
finden sich nur Differenzen: Wihrend in der angelsichsischen Presse der Nachrichten- und
Boulevardjournalismus cxpandierte, entstand im NS cin recht cinheitlicher Parteijournalis-

70 David Welch: Propaganda and the German Cinema, 1933-1945. Londan 2001, 8. 36.
71 Markus Spieker: Hollywood unterm Hakenkreuz. Der amerikanische Spielfilm im Dritten Reich.
Trier 1999, 8. 337.
72 Ehd,, S. 331-334.
73 50 auch Teile der Filmkritik und NS-Elite; vgl. Fithrer: Admiratien {(Anm. 28), S. 107; Ross: Media
(Anm.9),S. 315.
74 Eintrag in Goebbels Tagebuch vom 30.7.1940. In: Fréblich (Hrsg.): Die Tagebiicher, Bd. 8 (Anm. 20),
S. 245.
75 Vgl. Moeller: Der Filmminister (Anm. 34), S. 13 und 76; Eder: Populire Kino (Anm. 69), 5, 383.
76 Dicsen Trend bilanzierr auch: Ross: Media (Anm. 9), S. 388.
77 Andrew Sparrow: Infamous Seribbler. A History of Parliamentary Journalism. London 2003, S.
58-61.
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mus. Dennoch bestanden einzelne transnationale Beziige. Dies gilt cinerseits fiir dsthetische
Adaptionen wie bet der NS-Zeitschrife ,Signal®, die sich von der Aufmachung her am ame-
rikanischen ,Life-Magazin® orienticrte™, und den modernen Visualisierungstechniken der
Ilustrierten insgesamt.” Andererseits galt das fiir Boulevardformate wic die , Berliner Tllus-
trierte Zeitung®, die scheinbar unpolitisch tGber die heile Welt des Nationalsozialismus be-
richteten, aber gerade dadurch das Regime stiitzten. Selbst der ideologische, stark skanda-
lisierende Journalismus der NS-Presse korrespondierte in gewisser Weise indirekt mic dem
Aufstieg des Boulevardjournalismus in den westlichen Demokraticn. Der emotionalisieren-
de Stil und der Anspruch, die gesamte Bevolkerung und nicht nur einzelne Milieus anzuspre-
chen, bildeten gewisse Parallelen, sa sehr die verleumderischen Inhalte der NS-Bliteer sich
von ihnen unterschieden.

4, Fazit

Der Artikel plidierte dafiir, die Analyse des Nacionalsozialismus und der Medicngeschich-
te durch cine transnationale Perspektive zu crginzen. Wie sich zeigre, lassen sich zahlreiche
grenziibergreifende Interaktionen ausmachen. So forderte die Wahrnehmung ciner westli-
chen Uberlegenbeit in der Propaganda friithzeitig den Ausbau der Medienpolitik, und insbe-
sondere die Medicnpolitik des faschistischen Italiens diente zunichst vielfach als Vorbild bei
der Organisation, Aushildung und Lenkung der Journalisten. Transnational war zudem die
mediale Kommunikation, die als wichtiger Teil der Auflenpolitik zu verstehen ist. Zugleich
wurde deutlich, dass der Nadonalsozialismus trotz aller Zwangsmafinahmen durchaus mit
einigen Trends in den westlichen Demokratien korrelierte, wie der populiren Publikumsorien-
tierung, der Medialisierung der Politik oder der Annahme, man kanne durch Medien die
Gesellschaft gestalien.

Zweifelsohne hat die transnationale Perspektive Grenzen. Man kann ihr vorhaleen, dass
ste zu sehir auf Akreure blickr, dic das Ausland beobachten und Interaktionen f6rdern. Aller-
dings sind selbst Medien keine abstrakten Strukturen, sondern van Menschen gemachit. Eine
Beriicksichtgung von Akteuren ist zudem gerade beim Nationalsozialismus sinnvoll, wo
Palitiker wie Goebbels tatsichlich einen grofien Gestalrungsspiclraum hatten, wenngleich
im Ralunen genereller medialer Logiken. Ebenso kann man transnationalen Zugingen vor-
werfen, dass sie oft dhnliche Prozesse aufzeigen, aber dic Quellen oft wenig explizite Bele-
ge dafiir bieten, dass die Wahrnehmung des Auslandes tarsichlich als Vorbild diente. Gera-
de in den Gesellschaften der Maderne muss man jedoch von ciner permanenten wechselsei-
tigen Beobachtung Gber die Medien ausgehen, was in Wahenehmungen und Entscheidungen
einflict, auch wenn dies nicht eigens aufgefithrt wird. Einc transnationale Geschichesschrei-
bung sollte solche Karrelationen durchaus ausmachen, die eigentliche Analyse aber auf dhn-
liche Phinomene mir direkten Beziigen konzentrieren.

78 Rutz: Signal {Anm. 57), S. 165.
79Vgl. Patrick Réssler: \Wir zersireuen uns zu Tode*. Formen und Funkrionen der Medialisierung
des Politischen in illustrierten Zeitschriften der NS-Zeit. In: Arnold u.a. (Hrsg.): Von der Politisicrung
(Anm. 61),S. 183-235,5. 234,
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