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DAGMAR LANGENHAN

,,Halte Dich fern von den Kommunisten, die
wollen nicht arbeiten!* Kollektivierung der
Landwirtschaft und bauerlicher Eigen-Sinn am
Beispiel Niederlausitzer Dorfer (1952 bis Mitte der
sechziger Jahre)

1. Vorbemerkungen

Die von der SED-Fiihrung unter EinfluB der sowjetischen Hegemonialmacht seit 1952
betriebene ,,sozialistische Umgestaltung der Landwirtschaft der DDR* 148t sich nicht auf die
formale ,Kollektivierung* reduzieren, auch wenn deren Wirkungsmachtigkeit bis in die
heutigen Transformationsprozesse hinein nachzuweisen ist. Tempo, AusmaBl und Folgen
des Ubergangs zur genossenschaftlichen Produktion finden weder in der historischen Ent-
wicklung bis 1945 noch im (etwa zeitgleich einsetzenden) agrarstrukturellen Wandel in der
Bundesrepublik eine Entsprechung. Das Genossenschaftsmodell war zwar bestimmendes
Merkmal (Ausnahme: Polen) der jeweiligen Agrarstruktur in den Diktaturen sowjetischen
Typs, aber die agrarprogrammatischen Vorstellungen griffen weiter. Sie umfaBten nicht nur
Verinderungen der Organisation der Produktion, der Eigentums- und Besitzverhiltnisse
sowie der Sozialstruktur. Vor dem Hintergrund der Durchsetzung und Sicherung
herrschaftspolitischer Interessen der SED und des anhaltenden Modernisierungsdrucks in
der Landwirtschaft der DDR zielten sie auf die Konstruktion einer neuen ldndlichen Ge-
sellschaft, die bereits mit der Bodenreform 1945 eingeleitet worden war. Die gesamte Ar-
beits- und Lebensweise der dorflichen Bevolkerung sollte in der Perspektive auf ,,sozialisti-
sche Art umgestaltet* werden.

Der folgende Beitrag untersucht, ob und wie die Bauern bereit waren, diesen agrar- und
gesellschaftspolitischen Vorgaben zu folgen. Diese Bereitschaft setzte, unabhingig von dem
stindig gefiihrten informellen Diskurs um die RechtmiBigkeit der SED-Herrschaft, die
Anerkennung der Legitimitdt dieser Forderungen auf beiden Seiten voraus. Auch in einer so
stark asymmetrischen Herrschaftsform wie der Diktatur ist ein Minimum an Legalitits-
glauben unabdingbar, nach Weber die Grundbedingung, um aus Macht Herrschaft zu
entwickeln.! Hinsichtlich der Einstellungen und Verhaltensweisen der Bauern ist daher zu

1 Max Weber, Schriften zur Soziologie, Wirtschaft und Gesellschaft, Stuttgart 1995, S. 21 1L,
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fragen: Wie lieB sich ihre grundsitzliche Distanz zur SED mit den massiven und materiell
durchaus substantiellen Erwartungshaltungen, die sie den Vertretern und Institutionen von
Partei und Staat entgegenbrachten, vereinbaren? War es méglicherweise gerade die symbi-
otische Koexistenz dieser beiden Grundhaltungen, die — obwohl sie den ,,Durchherr-
schungs“-Bestrebungen der SED auf dem Lande immer wieder Grenzen setzte — zu einem
mafigeblichen Faktor fiir die relative Stabilitdt der politischen und gesellschaftlichen Ver-
hiltnisse auch der ,,Jindlichen* DDR wurde??

Um diesen Fragen nachzugehen, werden der Umgang mit Herrschaft im Alltag und die
Interessenkonstellationen, mit denen die Bauern ihre wirtschaftliche Selbstbehauptung und
ithre soziale Stellung in Konfrontation mit dem staatssozialistischen System zu sichern
suchten, im Mittelpunkt des Beitrages stehen. Zu priifen ist, ob die in der neueren For-
schung als ,,machtpolitisch durchgesetzter sozialer EntdifferenzierungsprozeB‘® beschrie-
bene Entwicklung in der DDR - eine These, die auch der Innensicht der SED sehr nahe-
kommt — zumindest fiir die ldandliche Gesellschaft der fiinfziger Jahre mit dem Begriff der
,2Umdifferenzierung* nicht exakter zu fassen wire. Dieser Beitrag geht davon aus, dafl der
Eigen-Sinn der bauerlichen Bevolkerung und ihre Abhingigkeit vom Staat vielfach mitein-
ander verwoben waren.* Analysiert werden die durch die Kollektivierung ausgeldsten
Konflikte sowohl innerhalb der lindlichen Gesellschaft als auch die Auseinandersetzungen
mit den Institutionen und Vertretern des Partei- und Staatsapparates. Wo verliefen die
,»QGrenzen der Herrschaft? Oder: Wo lagen die Grenzen des realisierbaren individuellen und
kollektiven Selbstinteresses der Bauern, ihre Bereiche relativer Autonomie?

Die Untersuchung konzentriert sich vorrangig auf das mittelbduerliche Milieu und dessen
Rolle im Dorf in den fiinfziger Jahren. In dieser Zeit wurde besonders in der hier vor-
gestellten Grenzregion zu Polen die als willkiirlich erfahrene Gewalt der Kriegs- und Nach-
kriegsjahre durch staatlich sanktionierte Repression abgeldst. Zugleich schien diese Zeit den
bauerlichen Schichten differenzierte Freirdume zu eréffnen. Die Darstellung widmet sich
zunidchst den Ausgangsbedingungen der Kollektivierung im Untersuchungsgebiet im Som-
mer 1952 und konzentriert sich dann auf die informellen Beziehungsnetze, einschliefSlich
der wirtschaftlichen Kollusionen,’ die in den relativ verfestigten biuerlichen Milieus die
von der SED-Fiihrung verfolgte Herrschaftsstrategie der ,,Homogenisierung mittels
Differenzierung® bis in die Mitte der sechziger Jahre blockierten oder zumindest abbrem-
sten. Sie folgt dem tatsdchlichen Verlauf der Kollektivierung in den untersuchten Dorfern:
der weitgehenden Vergeblichkeit der Kollektivierungsbemithungen (1952-56), den vor
allem aus Wirtschaftsschwiche und Arbeitskriftemangel der bauerlichen Betriebe resultie-
renden ersten LPG-Griindungen (1957/58) und dem oktroyierten, ideologiekonformen und
der vollstindigen Einbindung der Agrarwirtschaft in das sozialistische (Planungs-)System
dienenden formalen Abschlufl der Kollektivierung (1959-Friihjahr 1960). Die Darstellung
fiihrt mit Blick auf den tatsichlichen Ubergang zum genossenschaftlichen Arbeiten iiber den

2 Vgl. Mary Fulbrook, Anatomy of a Dictatorship. Inside the GDR 1949-1989, Oxford 1995, S. 129ff.
und Alf Lidtke, Die DDR als Geschichte. Zur Geschichtsschreibung der DDR, in: Aus Politik und
Zeitgeschichte B 36/1998, S. 3-16.

3 Sigrid Meuschel, Legitimation und Parteiherrschaft in der DDR (Edition Suhrkamp, Neue Folge, Bd.
688), Frankfurt a. M. 1992, S. 10.

4 Vgl. Detlef Pollack, Die konstitutive Widerspriichlichkeit der DDR. Oder: war die DDR-Gesellschaft
homogen?, in: Geschichte und Gesellschaft 24(1998), H. 1, S. 110-131.

5 Siehe bei Lindenberger, S. 171.
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bisher meist als Zasur geltenden formalen Abschlu8 der Kollektivierung im Frithjahr 1960
hinaus (1960-1963/64). Diese von den géngigen Zisuren abweichende, dennoch vor allem
an normativen Akten ausgerichtete Periodisierung des Beitrages betont die Briiche, ohne die
unzweifelhaft in den flinfziger Jahren dominierenden Kontinuitdten der Werte, Milieus und
lebensweltlichen Ordnungen der landlichen Bevélkerung zu ignorieren.

Um die Strategien und Praxen von Herrschaft und béauerlichem Eigen-Sinn in der ldand-
lichen Gesellschaft der DDR zu verdeutlichen, werden Uberlieferungen verschiedener
Herrschafts- und Verwaltungsebenen genutzt. Von besonderer Relevanz fiir die Interaktio-
nen vor Ort war die Kreisebene und damit der Bestand des Kreisarchivs bzw. der Ge-
meindearchive. Der mikrohistorische Forschungsansatz des Beitrages stiitzt sich dariiber
hinaus auf qualitative und narrative Interviews in Niederlausitzer Gemeinden. Insbesondere
die Interviews mit Traugott Mettke und Friedhelm Gorisch® erlauben die Rekonstruktion
biuerlicher Erfahrung. Beide gehoren der sogenannten HJ-Generation’ an, die ihre
Sozialisation im Nationalsozialismus erhielt und deren Biographien das Grunderlebnis der
passiven, unmiindigen Anteilnahme an Krieg, Flucht und Vertreibung gemeinsam ist. Beide
kommen auch aus der gleichen sozialen Schicht: den wirtschaftsstarken, mittleren Altbauern
in einer iiberwiegend klein- und mittelbduerlich geprigten Region mit gleichzeitiger
gutswirtschaftlicher Tradition. Ihre Familien standen seit Generationen mit an der Spitze der
jeweiligen dorflichen Hierarchie und gehorten dadurch auch zu den lokalen Funktions-
trigern. In ihrem Erfahrungshorizont war Wirtschaftskraft stets mit der Bereitschaft zu poli-
tischer Verantwortung auf kommunaler Ebene verbunden und stellte gleichzeitig die Vor-
aussetzung zur Ubernahme einer Entscheidungsfunktion, wie z. B. im Gemeinderat oder als
Biirgermeister dar. Traugott Mettke und Friedhelm Gorisch haben beide eine jiingere
Schwester; sie werden als potentielle Hoferben erzogen. Dieses BewuBtsein prigt ihre
Berufs- und Lebensbiographien bis weit in die Mitte der flinfziger Jahre hinein und bindet
sie iliber alle Wellen der Landflucht hinweg an das Dorf.

Auch die von ihnen entwickelten familiar beeinflufiten Strategien im Umgang mit den
Kollektivierungsbestrebungen der SED sind symptomatisch fiir die Bauern dieser Region.
Erst mit dem formalen Abschlufl dieses Prozesses, im Friihjahr 1960, trennen sich ihre
Wege. Friedhelm Gorisch steht fiir diejenigen Bauern, die sich den Anspriichen der Agrar-
politik durch strikte Ablehnung jeglichen Engagements verweigern, bis zu ithrem Aus-
scheiden aus dem Arbeitsleben als einfache LPG-Mitglieder titig sind und ihre landwirt-
schaftlichen Anstrengungen auf den Ausbau der individuellen Hauswirtschaft konzen-
trieren. Dagegen versuchen Bauern wie Traugott Mettke ihre dominierende Stellung im
Dorf zu behaupten, indem sie ,,in letzter Minute* selbstidndig eine LPG griinden, durch gute
genossenschaftliche Arbeit ihr bauerliches Selbstverstindnis bewahren und dafiir auch
Anpassungsleistungen erbringen wie beispielweise ein agrarwirtschaftliches Studium. Auf
diese Weise tragen sie nicht nur zur Professionalisierung der Landarbeit bei, sondern festi-
gen auch thre personliche Position.

Ausschnitte aus ihren Berichten werden herangezogen, um das Verwobensein von Herr-
schaft und Eigen-Sinn in der kleinrdumigen lédndlichen Lebenswelt transparent zu machen.
Auch wenn ihre Perspektiven nicht als repridsentativ flir alle Bauern gelten konnen,
ermoglichen sie zusitzliche Einsichten in die Motive der Beteiligten und damit eines

6 Zitate aus den Interviews werden durchgingig kursiv gesetzt. Alle Personennamen und teilweise auch
Ortsangaben sind aus datenschutzrechtlichen Griinden Pseudonyme.
7 Dazu auch Gabriele Rosenthal (Hg.), Die Hitlerjugend-Generation, Essen 1986.
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zentralen Faktors des zu untersuchenden gesellschaftlichen Wandels, ohne ,,das gewaltige
Potential politischer und sozialer Disziplinierung, das der SED zu Verfligung stand“, zu
negieren.® So kann der Aufsatz einen Beitrag dazu leisten, ,,das sich wandelnde Wechsel-
wirkungsverhiltnis zwischen der diktatorischen Herrschaft und den vielfiltigen Weisen zu

erforschen, in denen die Menschen mit ihr umgingen®.’

2. Ausgangsbedingungen der Kollektivierung im
Untersuchungsgebiet

Der von Durchreisenden auf Grund seiner natiirlichen Bedingungen bisweilen als ,,Land der
drei Meere: Waldmeer — Sandmeer — Nichts mehr* bezeichnete Teil des ehemaligen Kreises
Forst/Lausitz im Siidosten des Landes Brandenburg ist aus mehreren Griinden fiir die Un-
tersuchung der Interaktion von Herrschenden und Beherrschten in der lindlichen Gesell-
schaft interessant: Die Entwicklung der in zwei Verwaltungsgemeinden zusammengefafiten
drei Altbauern- und vier Gutsdérfer wurde zum einen durch die dominierende Landwirt-
schaft und zum anderen durch ihre Lage im Niederlausitzer Industriegebiet bestimmt, eine
fiir viele brandenburgische Dorfer typische Konstellation. Als regionale Besonderheiten
kommen die jahrhundertelange Grenzlage'® und die zumindest bis Ende des 19. Jahr-
hunderts nachweisbare sorbische Sozialisation groBer Teile der Bevolkerung hinzu."

Die ungiinstigen naturrdumlichen Gegebenheiten des Gebietes bestimmten nachhaltig die
Agrarstruktur der Dorfer. Leichte Sandbdden und geringe Niederschlidge gestatteten keine
ausgedehnte pflanzliche Marktproduktion, sondern zwangen vorrangig zum Aufbau von
Veredelungsbetrieben bzw. zu groBflichiger Waldwirtschaft. So hatten sich in der Region
neben den Gutswirtschaften vorrangig klein- und mittelbduerliche Betriebe entwickelt.
Grofibauern fehlten nahezu vollig (betrachtet man die WirtschaftsgroBe nur nach Acker-
und Griinlandanteil).'? Den ,,Reichtum* der Bauern bildeten die ausgedehnten Forsten.

Die Mitte des 19. Jahrhunderts einsetzende Industrialisierung im Umfeld der Dorfer ver-
schirfte die soziale Differenzierung:

8 Vgl. Pollack, Widerspriichlichkeit, S. 113. Dazu auch Ralph Jessen, Gesellschaft im Staats-
sozialismus. Probleme einer Sozialgeschichte der DDR, in: Geschichte und Gesellschaft 21 (1995),
H. 1,S.96-110.

9 Vgl. Jirgen Kocka, Die Geschichte der DDR als Forschungsproblem. Einleitung, in: ders. (Hg.),
Historische DDR-Forschung: Aufsitze und Studien (Zeithistorische Studien, Bd. 1), S. 8-20, hier
S. 11

10  Unmittelbar am siidlichen Rand der Dorfer verlief die Grenze zwischen Sachsen und Preuflen, nach
1945 kam die Grenze zwischen der DDR und der VR Polen und heute zwischen Deutschland und
Polen hinzu. Zur Problematik dieser 6stlichen Grenzregionen vgl. Helga Schultz/Alan Nothnagle
(Hg.), Grenze der Hoffnung. Geschichte und Perspektiven der Grenzregion an der Oder (Frankfurter
Studien zur Grenzregion, Bd. 1), Potsdam 1996.

11 Zu dieser Problematik vgl. den Beitrag der Verfasserin ,LPG — und nun?“ auf dem Forum ’,,Politik
und Geschichte* an der Landeszentrale fiir politische Bildung Brandenburg, vom 28. Mai 1997.

12 Vgl. Bodennutzungskartei der Gemeinden, Kreisarchiv Forst, Bestand Rat der Gemeinden (im
folgenden zitiert als KA Forst, RdG), 1067.
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- Unter den Gutswirtschaften konnten sich nur Familien mit einem entsprechenden
biographischen und wirtschaftlichen Hintergrund, wie der Graf von Briihl, den Anfor-
derungen einer intensiv betriebenen, modernen Landwirtschaft stellen, die langfristig
erhohte Investitionen und professionalisierte Wirtschaftsfiihrung verlangten. Die tradi-
tionelle Oberschicht der Gutsbesitzer ,,verbiirgerlichte* durch Aufkidufe von Rechtsanwilten
und Industriellen aus Berlin und dem Ruhrgebiet zusehends und splittete sich zudem in
Pachter und Verwalter auf. Der daraus resultierende, oft iiber Generationen hinweg
anhaltende soziale Absentismus der Gutseigentiimer sollte sich 1945 als wichtiger Faktor
fir die relativ unkomplizierte Durchfiihrung der Bodenreform erweisen.

- Nicht alle Mittelbauern verfiigten iiber die wirtschaftlichen Potenzen, um ihre Betriebe zu
modernisieren. Die Ertragslage gestattete jeweils drei bis vier Bauern im Dorf, aus-
schlieBlich von ithren Hoéfen zu existieren. Vielfach hatten sie erst durch Pachtland die
Grundlage dafiir gelegt. Aber auch diese Betriebe waren auf Zuverdienste angewiesen. Mit
Fuhrleistungen, Holzriicken, Spreuharken und -verkauf, Beeren- und Pilz- bzw.
Holzscheinen, mit einer Gaststittenlizenz oder als Gemeindevorsteher, versuchten sie den
Unterhalt der Familien abzusichern. Die Vielfalt dieses Zuerwerbs macht deutlich, wie
nachhaltig in diesem Milieu auch nach 1945 noch iiberkommene Wertvorstellungen an eine
bestimmte Art von (korperlicher) ,Arbeit* gebunden sein muBten. Die Kargheit der
Lebensverhiltnisse zwang in der Regel alle Familienmitglieder zur Mitarbeit in der
Wirtschaft. Mehr als maximal zwei abhidngig Beschiftigte gab keine Wirtschaft her.

- Mit wachsendem Konkurrenzdruck waren viele Kleinbauern (Betriebsgrofien bis 5 ha LN)
zunehmend gezwungen, eine stindige Lohnarbeit auBlerhalb der Landwirtschaft
aufzunehmen." Ublicherweise bewirtschafteten die Frauen die Hofe weiter. Die schnell
steigende Zahl dieser Nebenerwerbsbauern fiihrte dazu, da einige Gutsdorfer von der
sozialen Gruppe der ,ldndlichen Industriearbeiter* dominiert wurden.

- Nachkommen ehemaliger Héusler- und Girtnerfamilien, die sich als Tagelohner auf den
Giitern verdingen muften, wandten sich im Zuge der Industrialisierung den Stddten zu. Sie
fanden in den Tuch- und Papierfabriken, in den Glashiitten und Kohlegruben oder beim
Eisenbahn- und StraBenbau eine besser bezahlte Arbeit.'* Aufgrund der relativ geringen
Entfernungen blieb ein Teil dieser /ndustriearbeiter in den Dérfern ansissig.

- Obwohl Familienangehorige aus nahezu allen Schichten auf den Giitern arbeiteten, war
man dort bereits seit dem Ende des 19. Jahrhunderts gezwungen, auslindische Wander-
arbeiter einzusetzen. Die Industrialisierung hatte einen GroBteil der freien Arbeitskrifte in
den Dorfern absorbiert. Nur eine kleine Schicht von Landarbeitern lebte auf Dauer in den
Dérfern der Region.”

Aus diesem Profil allein des bduerlichen Sozialgefiiges ergaben sich nicht nur soziokultu-
relle und soziodkonomische, sondern zunehmend auch politisch determinierte Konfliktli-
nien in den Dérfern, die jedoch von den weitgehend apolitischen Einstellungen der domi-
nierenden mittelbduerlichen Schicht zum Teil {iberlagert wurden. Zugleich brachten die

13 Vgl Jan Solta, Die Bauern der Niederlausitz. Eine Untersuchung des Differenzierungsprozesses der
Bauernschaft im Kapitalismus, Bautzen 1968, S. 133.

14 Vgl. Rudolf Lehmann, Geschichte der Niederlausitz (Veroffentlichungen der Berliner Historischen
Kommission, Bd. 5), Berlin (W.) 1963, S. 666ff.

15 Diese Darstellung bezieht nur Schichten der landlichen Gesellschaft ein, welche fiir den vorliegenden
Beitrag relevant sind.
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Industriearbeiter ein neues SelbstbewuBtsein der klein- und unterbéuerlichen Schichten in
die Dorfer.'® Die Radikalisierung der politischen Auseinandersetzungen und der rasche
Zustrom, den sowohl die KPD als auch die NSDAP im Kreis in den zwanziger Jahren
verzeichneten, fanden in den Dérfern einen schwicheren Widerhall als in den Stddten der
Region. Bis 1933 rekrutierten beide Parteien ithre Mitglieder und Sympathisanten auf dem
Land iiberwiegend aus dem unter- und nichtbduerlichen Milieu. Erst mit der Machtiiber-
nahme durch die Nationalsozialisten dnderte sich das. Nur wenige wirtschaftsstarke Bauemn
traten freiwillig der NSDAP bei, zunehmend wurden Vertreter der dorflichen Fiihrungs-
schichten zum Eintritt gedringt und iibernahmen Funktionen in den Gliederungen."” Das
iiberkommene soziale Milieu wurde in den untersuchten Dorfern jedoch nicht grundlegend
aufgebrochen. Erstmalig sah sich die landliche Bevolkerung aber mit einem Element
modernen sozialen Wandels konfrontiert, namlich damit, daB sozialer Aufstieg im Ort durch
politische Funktionen méglich und nicht mehr notwendig an bauerliche Arbeit, Besitz oder
Heirat gebunden war.

Weitaus nachhaltiger wirkte sich das Ende des Zweiten Weltkrieges auf die landliche
Sozialstruktur aus.'”® Alle Dérfer lagen in der Hauptkampfzone, dementsprechend gro8
waren die Zerstérungen. Der Kreis Forst gehorte mit 80 Prozent zerstdrter Gebdude zu den
am stirksten betroffenen Regionen in Brandenburg. Hinzu kamen die Verluste an Technik
und Infrastruktur sowie die mit Schiitzengrdben und Kriegsmaterial iibersaten Walder und
Nutzflichen. Die Versuche der Bauern, nach Flucht und Requirierungen mit dem verblie-
benen Vieh (nur ca. 20 Prozent des Vorkriegsbestandes) und Resten an Saat- und Pflanzgut
die ausgefallene Friihjahrsbestellung nachzuholen, wurden durch Uberfille und Pliinde-
rungen wiederholt zunichte gemacht oder doch erschwert. Kompetenzprobleme zwischen
den in den Dorfern einquartierten polnischen bzw. serbischen ,,Kommandanturen* und der
sowjetischen Militirverwaltung, willkiirliche Beschlagnahme von Wirtschaftsgiitern und
Demontagen verschlechterten die Erndhrungssituation und behinderten die fiir den wirt-
schaftlichen Wiederaufbau notwendige Versorgung der Industrie und Bauwirtschaft des
Umlandes mit Rohstoffen. Die Wehrmacht hatte in ihrem erbitterten Widerstand gegen das
Vorriicken der Roten Armee Neiflebriicken gesprengt. Somit waren auch die traditionellen
Verbindungen, vorrangig der Neifledorfer, zu dem Wirtschaftsraum Sorau-Sommerfeld
weitgehend abgeschnitten.

Zu den nachhaltigsten Folgelasten des Krieges gehorten die Fliichtlings- und Vertriebe-
nenstrome — bis zum Herbst 1946 waren insgesamt zehn Millionen Deutsche davon be-
troffen — ', die zu groBen Teilen durch die Lausitz in Richtung Westen zogen. Die Situation
in den Dorfern des Untersuchungsgebietes unterschied sich partiell von der allgemeinen
Lage. Aufgrund der immensen Zerstorungen zogen viele Fliichtlinge gleich weiter. Die

16 Vgl. Wilfried Scholze/Richard Ihlo, Geschichte der Stadt Forst, Teil II, Bautzen 1983, S. 24 ff.

17 Aus einer auf Befehl der SMAD vom 3.1.1946 von den Biirgermeistern angefertigten Aufstellung
tiber Angehorige der NSDAP oder einer ihrer Gliederungen geht hervor, dafl nur zwei bis drei Prozent
der gesamten dorflichen Bevolkerung Mitglied der Partei waren. Vgl. Schreiben des Landrates des
Kreises Forst an die Biirgermeister der Gemeinden vom 3.1.1946, KA Forst, RdG, 1059.

18 Zu Kriegsfolgen und Bodenreform in der SBZ sieche grundlegend von Arnd Bauerkdamper (Hg.),
»Junkerland in Bauernhand“? Durchfithrung, Auswirkungen und Stellenwert der Bodenreform in der
Sowjetischen Besatzungszone, Stuttgart 1996.

19 Vgl. Kurt Lungwitz, Die Bevélkerungsbewegung in der DDR und in der BRD zwischen 1945 und
1970 — eine komparative Untersuchung, in: Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte 15 (1974), H. 1,
S. 63-96, hier S. 80.
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Neifedorfer hatten unter den Kdmpfen so gelitten, daf3 ein grofler Teil der Einwohner nicht
an einen moglichen Wiederaufbau glaubte und nach kurzzeitiger Riickkehr im Sommer
1945 das Dorf fiir immer verlieB.?° Die Spuren, verfallende Gebiude und unbebaute
Gehofte, pragen das Dorfbild bis in die Gegenwart. Der von den Alliierten festgelegte neue
Verlauf der Ostgrenze Deutschlands entlang der Oder und der Lausitzer Neifle hatte nicht
nur Stidte geteilt, sondern auch die lindlichen Wirtschaftszusammenhénge getrennt. Bauern
der westlichen Neifledorfer verloren ihr ,,iiber der Neifle* gelegenes (gutes) Land, anderer-
seits besaflen Bauern aus den nun polnischen 6stlichen Neifledorfern Land auf der
Westseite.*!

Vor allem aus diesen grenznahen Gebieten rekrutierten sich die in den Dérfern aushar-
renden Fliichtlinge. Da sie in vielen Fillen iiber Land oder doch iiber verwandtschaftliche
Beziehungen und Bekannte verfiigten, verlief ihre Integration leichter als andernorts, wenn
auch nicht reibungslos. Ein Teil nutzte die durch die Bodenreform und das Neubauernbau-
programm gegebenen Mdoglichkeiten zum Aufbau einer neuen Existenz.”? Andere verwei-
gerten gerade aus der Hoffnung auf Riickkehr heraus die Ubernahme von Bodenreformland.

Die Zerstérungen sowie die Auswirkungen von Flucht und Vertreibung waren es, die der
Bodenreform in den Gutsdérfern des Untersuchungsgebietes zu weitgehender Akzeptanz
verhalfen. Auch der bereits erwdhnte Absentismus der Gutseigentiimer trug zur der gerin-
gen negativen Resonanz auf den Enteignungsbeschlufl der Provinzialverwaltung bei. Jeden-
falls sind keine groBeren Protestaktionen iiberliefert.

Die Bauerndorfer waren aufgrund der klein- und mittelbauerlichen Agrarstruktur von den
Enteignungen kaum betroffen. Die Bauern partizipierten jedoch an der Bodenreform, indem
sie Land aus dem Fonds, zumindest auf Pachtbasis erhielten. Um die grobsten Kriegs-
schdden zu beheben, wurden sie, abweichend von den auf Landesebene getroffenen Fest-
legungen, aus den Kontingenten des Neubauernbauprogramms teilweise mitversorgt.”

Die Lindereien der enteigneten Giiter gingen an relativ wenige, in der offiziellen Diktion
aus machtpolitischen Griinden als ,,Umsiedler* bezeichnete Fliichtlinge und Vertriebene,
und zur Betriebsaufstockung vorrangig an landarme Bauern, Nebenerwerbsbauern und
Landarbeiter. Ein ehemaliges Gut wurde mit ortsansdssigen Landarbeitern und ,,Um-
siedlern* unter der Leitung des ehemaligen Gutsinspektors zunédchst weiterbewirtschaftet.
Nach der Aufteilung entstanden acht Neubauernsiedlungen im Vollerwerb mit Stallungen

20 Eine Entscheidung, die den verbliebenen Bauern eine Betriebsaufstockung iiber Pachtvertrige bzw.
»preisgiinstige* Futtermittelbeschaffung und damit auch so manche ,Freie Spitze* ermoglichte, KA
Forst, RAG, 5665.

21 Die Ausweisung der bereits auf ihre Hofe zuriickgekehrten Bauern aus den nun polnischen Gebieten
im August 1945 bestimmte bis zum Ende der DDR entscheidend das Verhalten eines Groflteils der
bauerlichen Bevolkerung der Region gegeniiber ,,den Kommunisten“. Zu den Kriegsfolgen in dieser
Grenzregion siehe insbesondere Nigel Swain, Agriculture in Poland and the Former GDR: A Research
Agenda for the Oder Region, in: Helga Schultz/Alan Nothnagle (Hg.), Grenze, S. 147-160.

22 Ein Grofiteil der Vertriebenen bevorzugte die im Umfeld der neuen Kreisstadt angebotenen
,»Siedlungen®, etwa 1 000 qm grofie Parzellen aus kommunalem Besitz, die, ohne an den Aufbau eines
landwirtschaftlichen Betriebes gebunden zu sein, auch als Vergiinstigungen der Bodenreform gewahrt
wurden. Vgl. Informationsmaterial der Abteilungen Organisation und Landwirtschaft des Rat des
Kreises ForstL. zum 10. Tag der Bodenreform vom 27.8.1955, S. 1f.,, KA Forst, Bestand Rat des
Kreises/Allgemeine Landwirtschaft (im folgenden zitiert als KA Forst, RAK/LW), 2519.

23 Schreiben des Rates der Gemeinde an den Rat des Kreises, Abt. Bodenrecht und Bodenordnung vom
19.11.1959 zu Pachtvertrigen, KA Forst, RdG, 5653 1.



126 Dagmar Langenhan

und Scheunen. Der Wald verblieb zum grofiten Teil im staatlichen Bodenfonds. In den
nutzbaren Wohngebiuden brachte man die verbliebenen Fliichtlinge und vorerst auch einen
Teil der Neubauern unter.**

Enteignungen aus politischen Griinden kamen in den Dérfern des Untersuchungsgebietes
nicht vor.”> Hier zeigte sich vor allem die Wirkungsmichtigkeit des iiberkommenen
landlichen Milieus. Zumeist verwiesen die von der SMAD eingesetzten Biirgermeister, die
von der Kreisverwaltung um Auskunft zu politisch belasteten Personen ersucht wurden, auf
die in den Kriegswirren verlorengegangenen Unterlagen der Gemeindebiiros.?® Dagegen
nahmen Denunziationen unter der Dorfbevolkerung zu, insbesondere nach dem ErlaB3 des
SMAD-Befehls Nr. 160. Er war allen Biirgermeistern mit einem Landratsschreiben Ende
Dezember 1945 iibermittelt worden. Ein Grofteil dieser Denunziationen erfolgte vermut-
lich, um sich selbst praventiv gegen eine Bestrafung aufgrund des genannten Befehls abzu-
sichern. Zumindest deuten die liberlieferten Félle darauf hin. Sie trennten die jeweilige
Dorfgemeinschaft noch weit iiber das Kriegsende hinaus in Anhénger und Gegner des
Nationalsozialismus, bis hin zu den Genossenschaftsgriindungen der fiinfziger Jahre.”

Die ,,ehemaligen* Eliten: Lehrer, Gutsinspektor, Ortsbauernfithrer und Biirgermeister
bildeten z. T. neben Kleinbauern die Bodenreformkommission in den Dérfern und garan-
tierten damit eher Kontinuitét als Briiche in der landlichen Gesellschaft der unmittelbaren
Nachkriegszeit. Auch fiir die Niederlausitzer Dorfer 148t die Aktenlage den SchluB3 zu, daf3
zumindest bei der Verteilung des enteigneten Landes ,,unter dem Deckmantel einer radikal-
demokratischen Mafinahme* iiberkommene Partikularinteressen verfolgt wurden.?

Die sozialen Folgen der Bodenreform fielen in den Untersuchungsdorfern stirker ins
Gewicht als die agrarstrukturellen Auswirkungen, da es aufgrund der geringen Flachen-
ausstattung der enteigneten Giiter (maximal 194 ha LN) zu keinen gravierenden Verschie-
bungen in der klein- und mittelbduerlichen Agrarstruktur, aber zu nachhaltigen Veridnde-
rungen in der demographischen Zusammensetzung der Bevolkerung (Alter, Geschlecht,
Familiengréfle und -struktur, soziale Herkunft) kam. Die tradierten Lebenswelten der alt-
bauerlichen Bevolkerung wurden von diesen Verwerfungen der unmittelbaren Nachkriegs-
zeit nicht grundlegend verdndert. Dazu mag insbesondere die Tatsache beigetragen haben,
daf} der Anteil der ,,Umsiedler” auch in den ehemaligen Gutsdorfern im Vergleich zu ande-

24 Dazu auch Jonathan Osmond, Kontinuitit und Konflikt in der Landwirtschaft der DDR zur Zeit der
Bodenreform und der Vergenossenschaftlichung, 1945-1961, in: Richard Bessel/Ralph Jessen (Hg.),
Die Grenzen der Diktatur. Staat und Gesellschaft in der DDR, Géttingen 1996, S. 137-169.

25 Dagegen beschreibt Spix sehr detailliert das massive Vorgehen gegen ,Naziaktivisten” am Beispiel
der Prignitz, welches vielfach den Intentionen selbst der KPD-Fiithrung entgegenlief. Hiufig sahen die
Bodenreformkommissionen bereits in der Funktion eines Kassenwarts der NSDAP oder
Ortsbauernfiihrers, selbst in der Flucht beim Einzug der Roten Armee ausreichenden Grund fiir eine
Enteignung. Vgl. Boris Spix, Die Bodenreform in Brandenburg 1945-47. Konstruktion einer
Gesellschaft am Beispiel der Kreise West- und Ostprignitz (Zeitgeschichte — Zeitverstindnis, Bd. 2),
Miinster 1997, S. 50ff.

26 Meldung des Biirgermeisters der Gemeinde an den Landrat vom 3. Januar 1946, KA Forst, RdG,
1059.

27 Es handelt sich um den Befehl ,,Uber die Verantwortung von Sabotage und Diversionsakten®, erlassen
am 3.12.1945 vom obersten Chef der SMAD, Marschall Schukow. Vgl. Schreiben des Landrates an
alle Biirgermeister der Gemeinden vom 21.12.1945, KA Forst, RdG, 1059.

28 Chrstoph KleBmann/Georg Wagner (Hg.), Das gespaltene Land — Leben in Deutschland 1945 bis
1990. Texte und Dokumente zur Sozialgeschichte, Miinchen 1993, S. 159.
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ren Regionen der DDR vergleichsweise gering war: 24 Prozent der Landempfinger waren
landlose Bauern, 15 Prozent landarme Bauern, 53 Prozent Landarbeiter bzw. Arbeiter und
nur 7 Prozent ,,Umsiedler*.” Das entsprach nur rd. der Hilfte des durchschnittlichen Anteils
der ,,Umsiedler* an den Neubauemn in der SBZ/DDR.

3. Verlauf der Kollektivierung

a) ,,Halte Dich fern von den Kommunisten* — Distanz als Konzept
(1952 bis Ende 1956)

Als im Sommer des Jahres 1952 die Instrukteure der Kreisleitung der SED in den Neifle-
und Walddorfern auftauchten, um den BeschluBl der 2. Parteikonferenz vom 12.7.1952 zur
Bildung von LPG umzusetzen, stieen sie bei den Bauern ,,auf taube Ohren*, wie ein In-
strukteursbericht vermerkt.’® Die Bauern verfligten durchaus iiber Erfahrungen in der Ge-
meinschaftsarbeit. In der unmittelbaren Nachkriegszeit waren vor allem Bestell- und Em-
tearbeiten auf Anordnung der Besatzungsmacht zur Sicherung der Ertrige gemeinsam
durchgefiihrt worden.®® Auch die von der SED-Fiihrung in den Folgejahren initiierten
Kampagnen zielten ebenso wie in der Industrie nicht nur auf die Erhéhung der Produktion,
sondern auch auf die Uberwindung des Konkurrenzdenkens zwischen den Bauern. Nach-
barschaftshilfe, zumeist zwischen etwa gleichstarken Betrieben oder in Form der Kompen-
sation von Handarbeit gegen Zugkraft bzw. Maschinenarbeit zwischen Betrieben unter-
schiedlicher Wirtschaftsstiarke, war weit verbreitet. Daf} fir die Bauern dabei ,richtiges
Arbeiten* in traditionellen Bindungen wichtig war, deutet Friedhelm Gorisch®® im Interview
an: ,,Ja, mit den een Bauern haben wir uns geholfen. Die waren och een bifichen
reichlichere Leute. Wir haben das mit flottem Arbeiten wieder wettgemacht, was er eene
Person vielleicht mehr hatte. Ne Oma oder so. Mit jeden kann man och nicht zusammenar-
beiten.[...] Es gibt so viele Driickeberger, nich wahr, das ist so. [...] Ja, mit den da oben
hat sich's einigermaflen gemacht. Kartoffeln denn, er hat geholfen abfahrn, aber ausschiit-
ten, ausschiitten mufit ich se alleene. Der hat och die erschten Jahre bei uns immer noch
gedroschen, weil wir keene Dreschmaschine hatten, weil uns alles abgebrannt war. Und
dadurch hat sich das so ergeben.” In jedem Fall dieser bduerlichen Gemeinschaftsarbeit

29 Informationsmaterial zum 10. Tag der Bodenreform der Stadt Forst vom 27.8.1955, KA Forst,
RAK/LW, 2519.

30 Protokoll der LPG-Beiratssitzung vom 24.3.1953, KA Forst, RAK/LW, 2519.

31 Vgl Rundschreiben des Landrates des Kreises Forst an alle Biirgermeister vom 28.11.1945, KA Forst,
RdG, 1059.

32 Herr Gorisch, in den dreifliger Jahren als Hoferbe in einer wirtschaftsstarken Altbauernfamilie ge-
boren, erlebt als Kind und Jugendlicher, wie sein ,,unpolitischer Vater als Biirgermeister zum Eintritt
in die NSDAP gedriangt und 1945 nach einer Denunziation aus der Nachbarschaft deshalb von der
SMAD verhaftet wird. DaBl die Anzeige aus einer kommunistisch orientierten, wirtschaftsschwachen
Familie kommt, verstirkt die latent vorhandene Abneigung seiner Herkunftsfamilie gegen die
,,arbeitsscheuen, armen Kommunisten®. Sie wird von ihm auf die SED iibertragen und begriindet auch
seine stets distanzierte Haltung gegeniiber der LPG, die er bis zum Ende der DDR beibehilt.
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hatte bisher das Prinzip der Wahlfreiheit des Partners gegolten. Unter der Leitung eines
anderen, womdglich aus der ,,alten Dorfarmut®, zu arbeiten, bedeutete im Selbstverstindnis
der Bauern einen sozialen Absturz auf die Stufe des Landarbeiters. Sie waren nicht bereit,
ihre Eigenstindigkeit aufzugeben, so wie Herr Gorisch betont: ,Nutzfliche hatten wa so
knapp 12 Hektar, im Durchschnitt haben wir hier 21, der schlech’ste Boden vielleicht aus
dem Kreis Forschte. Ja, wir hab’n och gelebt. Fiir mich stand fest, ich bleibe auf'm Hof. “

Die Griinde, weshalb in der ersten Hilfte der fiinfziger Jahre im Untersuchungsgebiet
keine LPG entstanden, sind vielfdltig und teilweise ausgesprochen banal. Zum einen dran-
gen die Nachrichten aus dem fernen Berlin nur langsam in die infrastrukturell wenig
erschlossenen Dorfer vor. Telefone waren nicht einmal in den Gemeindebiiros vorhanden
und nur wenige Bauern hatten eine Zeitung abonniert.”® Noch weit in die fiinfziger Jahre
hinein wurde deshalb in den Dorfwirtschaftspldanen festgelegt: ,,JIm Gemeindebiiro liegen zu
jeder Tageszeit die Tagespresse und Fachzeitschriften aus.” ** Auch die Bauernstuben der
VdgB waren allen Dorfbewohnern zugéanglich zu machen, da in ihnen oftmals der einzige
Radioapparat des Dorfes existierte. Zudem waren die sandigen Straflen schlecht befahrbar
und es fehlte haufig an einsatzbereiten Fahrzeugen, um die Dérfer zu erreichen, wie der
oben zitierte Instrukteursbericht gleichfalls anmerkt. So erinnert auch Friedhelm Gorisch die
ersten Jahre nach 1952 in seinem Dorf in bezug auf die LPG-Werbung als relativ ruhig:
,,Jo, uns hat man in Ruhe gelassen, hier ist man nich grof$ gekommen. Es wurde zwar immer
Propaganda gemacht und so, aber sonst nischt. *

Zum anderen wirkten sich die Rahmenbedingungen fiir die Umsetzung der Beschliisse
der 2. Parteikonferenz, vor allem die Neuerungen im Verwaltungs- und Justizwesen, welche
darauf zielten, die sozialistische Staatsmacht zu festigen, zumindest kurzfristig hemmend
auf die Bildung von LPG aus. Im Zuge der Verwaltungsreform wurden 1952 aus dem Land
Brandenburg die Bezirke Frankfurt/Oder, Potsdam und Cottbus (zu letzterem gehorte der
Kreis Forst/Lausitz) gebildet. Die im Vergleich zu anderen Kreisen relativ moderaten
Werbungsaktionen fiir LPG sind vermutlich auch dieser verwaltungsmafigen Neuglie-
derung geschuldet: Die Krifte der Kreisleitung der SED waren anderweitig gebunden. Der
Kreis Forst war erst durch Verordnung der Landesverwaltung Mark Brandenburg mit Wir-
kung vom 1. April 1946 aus Teilen der ehemaligen Altkreise Sorau, Guben und Cottbus
gebildet worden.’® Eine Neugliederung bereits sechs Jahre spiter mufite bei den damaligen
politischen und infrastrukturellen Gegebenheiten unter den verantwortlichen Parteifunk-
tiondren und Mitarbeitern des Staatsapparates zwangsldufig Verunsicherung hervorrufen,
zumal mit der Zuordnung einer Stadt und acht neuer Dérfer’® am Siidrand nicht nur die
Wirtschaftskraft des Kreises (v. a. Glasindustrie und Kohlegruben) gestirkt wurde. Mit
dieser Neugliederung verschlechterten sich die natiirlichen Standortbedingungen der land-
wirtschaftlichen Produktion des Kreises Forst/L. insgesamt. Ertragsarme Sandbdden kamen

33 Die erste Ausgabe der Lausitzer Rundschau, des Organs der Bezirksleitung der SED, erschien am
Freitag, dem 15.8.1952. Die Herausgabe dieser Zeitung, die sich zur meistgelesenen Tageszeitung
auch in den Untersuchungsdorfern entwickeln sollte, erfolgte im Zusammenhang mit der Konsti-
tuierung des Bezirkstages und -rates Cottbus am 11.8.1952.

34 Vgl Dorfwirtschafts- bzw. -arbeitsplan der Gemeinde P. 1954, S. 1 und 1957, S. 2, KA Forst, RdG,
1063 und 1064.

35 GBI 1,1952,Nr. 99, S. 613ff.

36 Siegfried Miinzer, Die Entwicklung der sozialistischen Landwirtschaft im Kreis Spremberg -
Ausdruck der erfolgreichen Agrarpolitik der SED, Abschnitt I, 1945-1951, Spremberg 1980, S. 38.
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hinzu, wihrend es im ,,Altkreis* bedeutend giinstigere Anbaubedingungen gab.*’ So doku-
mentieren die aus nahezu allen Dorfern des Kreises iiberlieferten Berichte zu den Aktivi-
titen der Jahre 1952/53 nicht nur die Hilflosigkeit vieler Biirgermeister und VdgB-Vor-
sitzenden, die in der Frage der Genossenschaftsgriindung immer wieder Hilfe vom Kreis
anfordern, die aber in J. bitte nicht am Freitag kommen solle, denn ,,da findet sich das Kino
fiir unsere Gemeinde ein, wo jeder gerne hin geht“.’® Diese Stimmungsberichte verweisen
auch auf das haufigste Gegenargument der Bauern, ,erst einmal eine rentable LPG* sehen
zu wollen, und ihren Zweifel am Nutzen sowjetischer Erfahrungen: ,Denn es erschien
keinem glaubhaft, daB die dort befindlichen Lehmhiitten nun verschwunden sind*.*

Als ausschlaggebend fiir das zuriickhaltende Agieren der Funktiondre des Partei- und
Staatsapparates erwies sich auch die harsche Kritik, die bereits in der zweiten Ausgabe der
,Lausitzer Rundschau* an deren Vorgehen im Zusammenhang mit den LPG-Griindungen
geiibt wurde. Insbesondere die Kreisdelegiertenkonferenz der SED am 9./10. August 1952,
die Vorschlige fiir das Umsetzen der Beschliisse der 2. Parteikonferenz erarbeiten sollte,
wurde neben dem Kreis Guben als negatives Beispiel fiir den Bezirk zitiert. Im Mittelpunkt
der Kritik standen Referat und Entschliefung, die nicht ,mit allem Nachdruck auf die
unbedingte Wahrung des Prinzips der Freiwilligkeit beim Eintritt in die Produktionsgenos-
senschaft“ hingewiesen hatten. Die Einbringung der Ernte und vorfristige Ablieferung
standen im Vordergrund der praktischen Agrarpolitik; die Unterstiitzung der Produktions-
genossenschaften sollte keinesfalls zur Vernachldssigung ,,des Biindnisses der Arbeiter-
klasse mit den individuell produzierenden werktitigen Einzelbauern fiihren“. Die Partei-
dokumente hatten auch nicht den geringsten Zweifel daran zu lassen, ,,da} die Partei jede
Verletzung dieses Grundprinzips mit strengsten Mafinahmen ahnden wird“.*® Diese
Drohung gegen zu eifrige Genossenschaftsgriinder resultierte auch aus der Unsicherheit der
Parteifiihrung. Sie hatte keine praktikablen Losungen fiir die Probleme der auf Dridngen der
sowjetischen Hegemonialmacht ausgerufenen ,,Vergenossenschaftlichung*.*

Hinzu kam die noch immer labile Situation an der Ostgrenze der DDR, die Sensibilitdt in
der Durchsetzung der Beschliisse der SED-Fithrung verlangte. Mehrheitlich glaubte die
Bevolkerung der Region — nicht nur die ansédssig gewordenen Vertriebenen - nicht an die
Endgiiltigkeit dieser Grenzziehung. Vor allem die Neubauern hatten sich hier angesiedelt in
der Hoffnung auf eine mégliche Riickkehr, wie Lene Konschak* die Beweggriinde ihres

37 Information Nr. 21-VD 06/26/65, in: Statistische Monatsberichte, Staatliche Zentralverwaltung fur
Statistik beim Ministerrat der DDR, Bezirksstelle Cottbus (Im folgenden zitiert als SZVS, BS
Cottbus).

38 Stimmungsbericht vom 25.2.1953, KA Forst, RAK/LW, 4843,

39 Protokoll der Bauernversammlung vom 15.5.1953, KA Forst, RAK/LW, 4843.

40 Vgl. ,Kreisdelegiertenkonferenzen in Guben und Forst zur II. Parteikonferenz weisen Mingel auf®,
Lausitzer Rundschau (im folgenden als LR zitiert), 16.8.1952, S. 2.

41 Vgl. Michael F. Scholz, Bauernopfer der deutschen Frage. Der Kommunist Kurt Vieweg im
Dschungel der Geheimdienste, Berlin 1997, S. 152.

42 Frau Konschak wurde als Tochter eines Waldarbeiters 1925 im Dorf geboren. Thr Pflichtjahr
absolviert sie auf einem Hof in einem Nachbarort, dessen Erbe bereits gefallen ist. Sie soll die Wirt-
schaft bekommen, die Nachknegswirren verhindern das. Nach der Heirat tibernimmt sie mit ithrem
Mann, dessen Familie aus einem Dorf jenseits der Neifie vertriecben wurde bzw. aus Polen in die BRD
ausreisen durfte, eine Neubauernsiedlung in ihrem Heimatdorf, die sie bis zum LPG-Eintritt im Herbst
1959 zu einer leistungsfihigen Wirtschaft aufbauen. Nach dem LPG-Beitritt 1959 arbeiten beide sehr
engagiert im Rinderstall der Genossenschaft.
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(1986 verstorbenen) Ehemannes im Interview schildert: ,,Ja, der war davon nich abzubrin-
gen. Der wor eben uffgewachsen in der Landwirtschaft. Die hatten ja 'ne iiber 200 Morgen
grofle Wirtschaft und een Haufen fremde Leute noch zum Arbeiten. Der sollte ja och zu
Hause alles kriegn, das hob ich ja noch hier, die Schreiben, daf3 er alleiniger Erbe uff die
Wirtschaft war. Denn er hat sich eingebildet, das geht noch mal nach Hause, tiber die Neifle
eben, nich. Das hat er sich i-m-m-e r eingebildet.“ Obwohl die Debatte iiber eine mdgliche
Riickkehr oder auch nur Abfindung fiir den ehemaligen Besitz in der DDR offiziell ein
Tabu war, wurden diese Hoffnungen in informellen Gesprachen immer wieder thematisiert.
Sie hielten viele ,Umsiedler von einer Ausreise in die BRD ab - trotz der dort zu
erwartenden Entschdadigungszahlungen.

Vor allem die Altbauern ignorierten den Beschluf3 der SED-Fithrung zur ,,Vergenossen-
schaftlichung®, welche die Landwirtschaft und die lindliche Gesellschaft der DDR iiber
Jahrzehnte am nachhaltigsten verdndern sollte. Das ausgepragte Eigentiimerdenken in der
kargen Gegend war durch die besonderen Erschwernisse beim Wiederaufbau in der Nach-
kriegszeit verstarkt worden. Getragen von einem tief verwurzelten Grundmifitrauen gegen
,,die Kommunisten* als Vertreter der ,,Habenichtse* aus unter- und nichtbauerlichen Schich-
ten, mischten sich in dieser ablehnenden Haltung politische und wirtschaftliche Motive.
Nicht erst die SED galt ihnen als Synonym fiir ,,Kommunisten*. Dieses Bild formte sich
auch aus eigenen Erfahrungen der Kriegsjahre bzw. Gefangenschaft in der Sowjetunion und
unter der SMAD-Herrschaft in der Nachkriegszeit. ,,Kommunisten, das waren die von der
SMAD eingesetzten Biirgermeister und die Landwirtschaftsfunktionire, die den Bauern die
Sollverpflichtungen auferlegten, die fiir viele tatsiachlich nicht erfiillbar waren. Die Tat-
sache, daf} die eingesetzten Instrukteure aus dem Arbeitermilieu kamen, nur iiber geringe
landwirtschaftliche Kenntnisse verfligten und Mitglieder der SED waren, erhirtete die
Vorurteile der Bauern gegeniiber den LPG: ,,Also der beste Lehrmeister war mein Vater und
ich meine, es trifft vieles zu, was er gesagt hat. Die Kommunisten, sagt er, die wollten friiher
nich arbeiten, die wolln heute nicht. Ick hab och keen Kommunisten kennengelernt, der och
gearbeitet hat oder der arbeitet. Die arbeiten alle nich gern, sagt er. Die habn ja friiher
schon Wahlpropaganda gemacht, in die dreifsiger Jahre oder noch friither. Da komm se an
in Lumpen, aber haben nie gedacht, daf3 wenn eener was hat, daf3 sich der das erarbeitet
hat. Daran habn die nich gedacht. Und wenn man die ganze Sache verfolgt, denn war dies
ja och so gewesen. Andersch kénn die gar nich gedacht habn. Denn Honecker war ja och
Dachdecker gewesen. Aber dem hat's ja am meisten in die Bude geregnet. Aber, meent er,
lafs blof3 die Finger davon. ,Halte Dich fern von den Kommunisten'.* Friedhelm Gorisch
nutzt hier die Erfahrungen mit den Kommunisten der ,,Weimarer Zeit* als Folie fiir seine
Reflexion iiber die SED und DDR. Seine Ausfiihrungen betonen gleichzeitig die kulturelle
Schranke innerhalb der Dérfer, zwischen Dérflern und Stiddtern und, unausgesprochen, aber
aus dem erzdhlerischen Kontext ersichtlich, auch zwischen Deutschen und Russen. Dieses
tief sitzende Vorurteil war bestimmend fiir die Einstellung des gro8ten Teils der Bauern in
den von mir untersuchten Dorfern wihrend der Kollektivierungsphase von 1952 bis Mitte
der sechziger Jahre: Was von den Kommunisten kam, konnte einfach nicht gut sein!®
Obwohl seit 1945 immer wieder Geriichte iiber eine Zwangskollektivierung der
Landwirtschaft auftauchten, schien den Bauern doch die Bodenreform mit threm in den

43 Die Bodenreform, auch ein Werk der ,,Kommunisten, wurde diesen von vielen Bauern aufgrund der

lokalen Verhaltnisse und der Beteiligung alteingesessener Funktionstrager nicht negativ zuge-
schrieben.
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Ubereignungsurkunden festgeschriebenen Grundsatz ,,Der Grundbesitz soll sich in unserer
deutschen Heimat auf feste, gesunde und produktive Bauernwirtschaften stiitzen, die Privat-
eigentum ihres Besitzers sind“ eine dauerhafte Perspektive zu erdffnen. Fiir diese Sicht
sprach nach ihrer Meinung auch die Tatsache, daBl Alt- wie Neubauern die Méglichkeiten
erhalten hatten, ihre Betriebe mittels langfristiger Pachtvertrige mit den Gemeinden iiber
Bodenreformland zu arrondieren und aufzustocken. Beide Gruppen nutzten dieses Angebot,
teilweise mit einer Zupacht von drei und vier verschiedenen Flurstiicken.*® Nicht selten
geschah das auf Kosten (der stindig steigenden Zahl) wirtschaftsschwacher Bauern, ins-
besondere Neubauern. Viele aus dieser Gruppe befanden sich in einer so desolaten wirt-
schaftlichen Situation, dafl sie Wege zur Betriebsaufgabe in der einen oder anderen Form
finden muBten.*’

Auch die Umgestaltung des traditionellen ldndlichen Genossenschaftswesens durch die
Parteifithrung wurde von den Bauern in seiner Zielrichtung nicht durchschaut bzw. mehr
oder weniger unbewuflt unterlaufen. Die SED orientierte oder liel weiterhin orientieren auf
die , Kraft der gegenseitigen Hilfe“. Sie versuchte, die VdgB (BHG) als Steuerungsinstru-
ment intensiver in die sozialistische Umgestaltung der Landwirtschaft einzubinden. Trotz
des zu diesem Zeitpunkt in der personellen Besetzung und dem zentralistischen Aufbau
bereits an den Interessen des Staates ausgerichteten landwirtschaftlichen Genossenschafts-
wesens war die Beteiligung an der Basis der nach Auflésung der Raiffeisengenossenschaf-
ten nun dominierenden VdgB (BHG) weiterhin durch die traditionalen bduerlichen Eliten
bestimmt. Die auf stirkere Kontrolle abzielende, im Zuge der Verwaltungsreform in der
DDR ausgeweitete Hierarchisierung in und zwischen den Staats- und Wirtschaftsorganen
verkehrte sich dadurch auf den unteren Ebenen im ldndlichen Raum oft in ihr Gegenteil.
Alle Kandidaten der zu besetzenden Amter, auch Wahlfunktionen, innerhalb der Dorfer
bedurften weiterhin der Zustimmung des jeweiligen ,,Organs® auf Kreisebene. Das neue
System sicherte aber nicht nur den Zugriff von oben nach unten, sondern bot auch den
eingesessenen Bauern vielfiltige Moglichkeiten des Agierens. Diese iibernahmen Funk-
tionen in der VdgB und den Gemeindedmtern — entgegen den Intentionen der Partei-
fiihrung.*® Letztendlich ging es darum, die Machtbefugnisse von ,alten* Biirgermeister und
Gemeinderiten zu beschneiden, oder wenigstens zu kanalisieren, da diese immer noch die
Ortsorganisationen der Bauernpartei (DBD), die VdgB-Vorstinde und Dorfplankommis-
sionen, Gemeinderite und Biirgermeisteramter kontrollierten. An der Basis verstand sich die
VdgB weiterhin als bduerliche Standesorganisation. In ihr lieen sich Interessen wenn nicht
durchsetzen, so doch artikulieren. Die Mitarbeit war also flir alle Bauern opportun.

In der wirtschaftlichen Entwicklung ist ein weiterer Grund fiir die zunéchst durchgingige
Ablehnung der LPG zu sehen. Die Mehrzahl der Altbauern hatte ihre Hofe wieder
aufgebaut. Auch ein Teil der Neubauern fiihrte inzwischen gefestigte Wirtschaften. Das

44 Noch im November 1959 (!) schlug der Rat einer Gemeinde in einem Schreiben an die Abteilung
Bodenrecht und Bodenordnung des RdK vor, vier Einzelbauern fir die abgelaufenen Pachtvertrige
neuc auszustellen. Vgl. Kreisarchiv Forst, Bestand Rat fur Landwirtschaft und Nahrungs-
giiterwirtschaft (im folgenden zitiert als KA Forst/RLN), 5631 1.

45 Zu der Situation insbesondere der ,,Umsiedler* vgl. Michael Schwartz, Vom ,Fliichtling” zum Neu-
biirger. Vertricbenenintegration als gesellschaftspolitisches Problem der deutschen Nachkriegs-
gescllschaft, in: TRANSODRA, Deutsch-Polnisches Informationsbulletin 10/11, 1994, S. 26-39.

46 Schreiben der Abt. Finanzen des Rates des Kreises Forst an den Rat der Gemeinde vom 10.8.1953,
KA Forst, RAK/LW, 1073.
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Agrarpreissystem ermdglichte ihnen iiber die Ablieferung ,.freier Spitzen* die Bildung von
finanziellen Riicklagen, die zumeist in den Ausbau und die technische Ausstattung der
Betriebe investiert wurden, so wie bei Familie Gorisch: ,,/ch sag's ehrlich, wir hatt’'n keen
Geld. Denn des war alles weg, was wa vorher hatten. Wir habn 'nen Mdhbinder gekoft, wir
haben Dreschmaschinen, wir habn alles wieder gehabt soweit. Wir habn ja nur immer, hier
habn was reingesteckt, um ne Erleichterung zu habn. Wir habn weder Geld [Herr Gorisch
meint Kredite und Foérdermittel] oder sonst was gesehen, wir muften alles aus eigner Ta-
sche bezahlen. Alles. Die Scheune wurde gebaut 50, ja und die habn wir bis 1960 dreimal
eingedeckt, dreimal neue Dachziegel gekoft, weil se nischt getogt haben. Die erschten habn
war vielleicht 'nen Jahr oben gehabt. *

Die im Zusammenhang mit dem ersten Fiinfjahrplan (1951) fiir Wirtschaften iiber zehn
Hektar Nutzflache verkiindeten Normerhohungen trafen vor allem Betriebe mit ungiinstigen
Bodenklassen unverhiltnismiRig hart.*” Da das Ablieferungssoll progressiv steigend an die
Betriebsgrole gekoppelt und fiir die tierische Pflichtablieferung seit 1950 auch an die
Nutzfliche gebunden war, benachteiligte es die Niederlausitzer Bauern mit ihren vor-
wiegend leichten Sandbdden iiberproportional. Deshalb stand in den Folgejahren die ,,Soll-
erfilllung* im Mittelpunkt individueller und kollektiver Strategien, mit denen die fiir diese
Region als wirtschaftsstark geltenden Bauern ihre Selbstbehauptung gegeniiber den An-
spriichen der Staats- und Parteifiihrung zu sichern suchten. Diesen Zusammenhang proble-
matisiert auch Traugott Mettke*® im Interview: ,,Wir waren als einzigste im Dorf iiber zehn
Hektar und damals wurde ja denn des Soll differenziert innerhalb dieser Hektarklasse. Die
'n bissel besseren Boden hatten oder die mehr hatten, die dicht an der nichsten Grenze
waren, die mufiten 'n Hektar mehr abliefern und die anderen weniger. Wir waren als einzig-
ste und da gab's denn keine Differenzierung, wir mufiten des bringen, was auf 'n Hektar
angesagt war, und des war hart gewesen, denn wir hatten alles schlechten Boden, alles
Sandboden, der gute liegt driiben in Polen, iiber der Neifle. Jedenfalls hatten wir durch
unser hohes Soll und den schlechten Boden nich so viel. Bis, na, bis Oktober hatte man voll
mit seiner Sollarbeit, wenn's alles gut ging konnte man im November, Dezember damals wie
's denn hief3 die Freispitzen verkoofen, an Milch oder och Fleisch.“ Trotzdem sahen diese
Bauern ihre Zukunft keineswegs in einer genossenschaftlich betriebenen Landwirtschaft.*

47 Der seit Ende 1952 von der Parteifiihrung forcierte ,,Kampf gegen die Grofbauern®, der zeitweise auf
die Mittelbauern ausgedehnt worden war, betraf nur die wenigen Betriebe mit etwas iiber zehn Hektar
LN. Soweit sie nicht selbst mit Technik ausgestattet waren, hatten sie auch weiterhin legal Anspruch
auf die Leistungen der MAS bzw. MTS. Der geringe Anteil an familienfremden Arbeitskriften liefl
auch die MaBnahmen zum Abzug bzw. zur Abwerbung mittels tiberhéhter Lohnzahlungen verpuffen.
Der 17.Juni 1953 fand in den sieben Dorfern ebenfalls kaum Resonanz, jedenfalls decken sich in
diesem Punkt Aktenlage und Aussagen der Interviewpartner.

48 Traugott Mettke wird 1930 als Hoferbe des wirtschaftsstirksten Altbauern in einem Neifledorf gebo-
ren. Die Familie beschiftigt einen Kutscher und eine Magd, so daB er von der Landarbeit zum Teil
frei ist. Der Vater ermoglicht ihm eine solide Ausbildung: Als einziger Bauernsohn besucht er die
Mittelschule und absolviert spiter auch eine agrarwirtliche Lehre und ein Studium. Die Autoritit, die
die Familie seit Generationen im Dorf besitzt, kann sie auch nach 1945 erhalten, zunichst durch den
raschen Wiederaufbau der kriegszerstorten Wirtschaft und indem sie bei der im Frithjahr 1960
unvermeidlichen LPG-Griindung die Initiative mit iibernimmt.

49 Vgl. dazu auch die Aussagen von Bernhard Griinert, in: Rosemarie Sachse u. a. (Hg.), Friichte des

Biindnisses. Werden und Wachsen der sozialistischen Landwirtschaft der DDR, Berlin (O.) 1980,
S. 86.
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Anschaulich schildert das Friedhelm Gorisch auf die Frage, ob er einen LPG-Beitritt
erwogen hitte: ,,Nee, daran hab ich nich gedacht. Ich hab immer gedacht, das Ding mufste
halten solange wie es geht. Ich hab gar nich andersch gedacht, ich hab nur gedacht, hier
mufite, hier mufSte was draus machen. * Dal} dieser bescheidene Aufschwung nur durch eine
oft gnadenlose Selbstausbeutung getragen wurde, entsprach ihrem Selbstverstindnis als
Bauern. Eine Interviewpartnerin berichtet z. B., dafl die Nachbarin den Mist mit der Schub-
karre auf das etwa zwei Kilometer entfernte Feld fahren muflte, weil die Pferde geschont
werden sollten.” Der Anteil dieser hier als wirtschaftsstark geltenden Agrarbetriebe lag bei
etwa einem Drittel. In den Altbauerndérfern war er nicht hoher als in den ehemaligen
Gutsdérfern, glaubt man den iiberlieferten Steuerbescheiden der Gemeinden.”'

Eine zweite Gruppe bildeten die Bauern, deren Leistungskraft durchaus die Erfiillung des
Ablieferungssolls gestattet hitte, die mit threr sprichwoértlichen ,,Bauernschldue® aber in
Ablehnung der SED-Vorgaben ihren Ablieferungsverpflichtungen nicht oder nur
schleppend bzw. nach Androhung von Strafmafnahmen nachkamen. Mit ihrer Protesthal-
tung gerieten diese Bauern seit dem Friihjahr 1953°2 zwischen die offiziellen Forderungen
der Staatsmacht und das Eigeninteresse der bduerlichen Funktionstrager im Dorf. Letztere
hatten sowohl strikte Sparmafilnahmen und Kontingentierung von Material als auch das
unnachgiebig geforderte Eintreiben ausstehender Zahlungen an Steuern, Gebiihren und
Bodenreformbeitrigen im Auftrag der Staatsmacht durchzusetzen,” was zu neuen Span-
nungen in den Gemeinden fiihrte und neue Konfliktlinien schuf, ohne jedoch die existie-
renden Beziehungsgeflige grundlegend zu verdndern.

In den Folgejahren hduften sich RepressionsmaBnahmen gegeniiber den ablieferungs-
unwilligen Bauern insbesondere in den Doérfern, in denen noch keine LPG existierten,
obwohl der IV. Parteitag der SED im April 1954 mit seiner Orientierung auf die blofe Festi-
gung der bereits existierenden LPG auch den Niederlausitzer Bauern eine Atempause im
Kampf gegen den LPG-Beitritt verschaffte.® Die vom Kreis angeordneten oder auch von
Funktionstragern in den Dérfern selbst angeforderten Kontrollen dieser Bauern durch die
Abteilung Erfassung und Aufkauf des Rates des Kreises nahmen zu. Nichteinhaltung des
Viehhalteplanes, Fahrldssigkeit im Umgang mit Technik, dem Boden und dem Vieh sowie
Boswilligkeit wurden zumeist als Ursachen fiir die Sollriickstinde konstatiert, jedoch ohne
daB dies entscheidende Wirkung entfaltete. Diese Kontrollfunktion des Staates lief zunichst
ins Leere, wenn die Bauern auf ,,Abmahnungen nicht reagierten: ,,N. wurde mehrmals
ermahnt, durch den Biirgermeister, Erfassungsinspekteur, VEAB-Erfasser und andere. Er
wurde mehrmals von der Gemeindevertretung und dem Erfassungsaktiv vorgeladen und auf
die Pflichten gegeniiber dem Staat hingewiesen*, heiflit es in einem Protokoll. In einem

50 Dabei handelt es sich um eine alteingesessene, mittelbdauerliche Familie, die erst 1960 mit zwei Fami-
lien des Bauerndorfes eine LPG Typ I griindete. Den im Gruppeninterview anwesenden Frauen aus
dem gleichen Dorf und der gleichen sozialen Schicht war diese Einstellung augenscheinlich ganz
vertraut.

51 Steuerkartel der Gemeinden, 1945 bis 1960, KA Forst, RdG, 1074.

52 Am 2. Mirz 1953 erlie3 das Justizmimsterium die Rundverfigung Nr. 4/53, in der ein strengeres
Vorgehen gegen ,,Groflbauern* in Strafverfahren gefordert wurde. Die Auslegung, wer in der Region
als ,,Grof3bauer* zu gelten habe, war bei den mitunter bis zu fiinfzig, sechzig Hektar grofien Betrieben
mit einem Waldanteil von rd. drei Viertel der Nutzfliache, durchaus variabel.

53 Schreiben des Rates des Kreises an den Rat der Gemeinde vom 27.3.1953, KA Forst, RdG, 1073.

54 Protokoll der Verhandlungen des 1V. Parteitages der SED, 30.3. bis 6.4.1954, Bd. II,, hg. v. ZK d.
SED, Berlin (0.) 1954,
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anderen Fall weigert sich ein Altbauer, Vieh einzustallen, um sein Soll zu erfiillen: ,,Z. hat
wohl versprochen, alles zu tun, aber bis heute ist es beim Versprechen geblieben.”* Der
Beschuldigte, ein Nebenerwerbsbauer, entzieht sich den Verpflichtungen, indem er ,.als
StraBenbauarbeiter arbeitet und Frau Z. bei anderen Bauern arbeiten geht, wihrend ihre
eigene Wirtschaft vernachldssigt wird”, wie der Bericht feststellt. Da die Familie nach dem
Wiederaufbau der kriegszerstérten Wirtschaft jetzt in ,,geordneten Verhiltnissen* lebt, wird
vorgeschlagen, den Bauern wegen seiner Fahrldssigkeit und groben Verletzung der Ablie-
ferungspflicht zu bestrafen. In einem dritten Fall wird die Angelegenheit direkt der Staats-
anwaltschaft libergeben. In der Begriindung heif3t es: ,,Aufgrund der guten Bodenklasse
kann Futtermangel oder dergleichen nicht in Frage kommen.” Bauer L. wird vom Rat der
Stadt, von der Abteilung Landwirtschaft und vom zustandigen Sachbearbeiter vorgeladen.
Ohne Erfolg! Aber man hat bei ihm ,,1947, wo die Menschen mit der Erndhrung zu kdmp-
fen hatten, bei einer Durchsuchung 30-40 Ztr. verstecktes Getreide gefunden®, was natiir-
lich auch 1954 strafverscharfend wirkt. Vermutlich nicht zuletzt deshalb, weil es sich bei
den ,,Entdeckem* von damals und den Erfassern von 1954 um dieselben Personen handelte.

Diese Beispiele lieflen sich fiir die erste Hilfte der fiinfziger Jahre beliebig fortfiihren.
Bis auf wenige Ausnahmen sahen die Strafmafinahmen nur ,,empfindliche Geldzahlungen*
vor. Eine Enteignung innerhalb dieser Bauerngruppe ist nicht iiberliefert.”> Das moderate
Vorgehen der Verantwortlichen spricht nicht unbedingt fiir ihre Langmut. Es ist vielmehr
ein Indiz fiir die Fragilitdt der staatlichen Autoritdt und das Angewiesensein der SED so-
wohl auf die Loyalitdt als auch auf die Ertrige dieser Bauern. Nichterfiillung des Solls
bedeutete ja nicht automatisch Wirtschaftsschwiche. Die Agrarprodukte kamen tber Ei-
genbedarf und, noch ofter, den Schwarzmarkt bzw. iiber illegale Tauschgeschifte der
Volkswirtschaft zugute.>® Hiufig war den Bauern die Sicherung der technischen Ausstattung
threr Wirtschaften nur auf diesem unsicheren Wege moglich, wie Herr Gorisch erinnert:
, Die Maschinen? Na, die wurden nur iibern Schwarzhandel gekoft. Wir hatten ne
Dreschmaschine bestellt, die sollte zehntausend Mark kosten. Die habn wir dann aber nich
gekricht, das wurde abgeblasen.’ Ein UnrechtsbewuBtsein fiir dieses Handeln konnte sich
bei den Bauern offensichtlich nicht ausprigen, da andauernde Mangelwirtschaft und die
UnverhiltnisméBigkeit des Preisgefiiges im Agrarsektor viele Varianten an ,,Eigeninitiative*
erforderten, um den staatlichen Vorgaben gerecht zu werden.

Die Angst der Funktiondre vor Autoritdtseinbriichen bei den Bauern und die Vorgaben
,»von oben* zur Sicherung der Agrarproduktion bildeten den Hintergrund fiir das mitunter
rigide Vorgehen gegen eine dritte Gruppe von Bauern. Das waren diejenigen, deren Wirt-
schaftsgrole bzw. -fahigkeiten tatsdchlich nicht ausreichten, um ihren Ablieferungsver-
pflichtungen gegeniiber dem Staat nachzukommen. Haufig wurde gegeniiber diesen Bauern
jedoch Nachsicht geiibt. In einem Bericht heifit es: ,,Er selbst ist sehr arbeitsam, doch die
Familienverhiltnisse sind nicht die besten, es fehlen auch Arbeitskrifte. Eine ernstliche
Verwarnung wire angebracht.* In einem anderen Fall werden ,4 Morgen schlechten
Bodens, wo bei trockenem Wetter alles vertrocknet und bei Regen alles feucht ist”, ebenso

55 Die Grenzen waren den Beteiligten sicher auch bewuft, erhielten doch die Bauern aus devastierten
Betrieben seit dem 1. Mai 1953 laut einer Verordnung des Ministerrates keine Lebensmittelkarten
mehr. Vgl. GBI I, Nr. 48, 14.4.1953, S. 543.

56 Alle Fakten in den Ausfilhrungen zum Komplex ,,ablieferungsunwillige Bauern* basieren auf einer
von der Abt. Erfassung und Aufkauf beim Rat des Kreises Forst/L. erstellten Analyse ,,Zur Erfiillung
der Pflichtablieferung in den Gemeinden* vom 14.11.1954, KA Forst, RAK/LW, 2519.
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wie ein verendetes Zwei-Zentner-Schwein, welches fiir die Ablieferung bestimmt war, als
Entschuldigung fiir Soll-Riickstinde von den Erfassern akzeptiert. Weiter heifit es in dem
eben zitierten Bericht: ,,Zum Teil liegt hier schlechte Wirtschaftsfiihrung vor. Eine Boswil-
ligkeit ist H. nicht nachzuweisen. Trotzdem soll er, wohl wegen der erzicherischen Wir-
kung im Dorf, eine Verwarnung aufgrund seiner Ablieferungsriickstinde erhalten.”

Auch diese Bauern sahen in der Einzelwirtschaft die Sicherung ihrer Existenzgrundlage.
Darunter waren besonders alte Bauern, deren Sohne im Krieg gefallen waren oder deren
Kinder eine Arbeit auflerhalb der Landwirtschaft aufgenommen hatten, sowie viele
alleinstehende dltere Frauen, die kaum noch in der Lage waren, ihre Hofstellen ordnungs-
gemil zu versorgen. Sie verweigerten sich hartniackig dem ,,Schntt vom Ich zum Wir aus
der Einsicht heraus, dafl jede noch so miese Wirtschaft zumindest ein eigenes Dach iiber
den Kopf und etwas zu essen bot.

Eine Vielzahl der beschriebenen Kontrollen tauchen in den seit Herbst 1952 von allen
Abteilungen der Kreisverwaltung zu fiihrenden ,.Beschwerdebiichern® auf. Jede aufge-
nommene Kritik war sorgfdltig und schnell zu bearbeiten und auszuwerten, um ,,das Ver-
trauen der Bevélkerung in die Staatsmacht zu stirken“.”® Viele Meldungen erfolgten durch
das Kreisamt der Volkspolizei. Den aktuellen Hintergrund dafiir bildete das im Oktober
1952 verabschiedete ,,Gesetz zum Schutze des Volkseigentums und anderen gesellschaftli-
chen Eigentums* mit seinem sehr weit gefaBten Rechts- und Eigentumsverstindnis.” Den
besonderen rechtlichen Status bestimmter Wirtschaftsbereiche, darunter der ,,sozialistischen
Landwirtschaft®, zu sichern, war unter anderem Aufgabe der Deutschen Volkspolizei.*® Die
Nihe der polizeilichen Meldungen zum doérflichen Alltag lassen vermuten, daf3 es sich um
die ersten Ergebnisse des neuinstallierten ABV-Systems auf dem Lande handelt.®’ Bis zum
Sommer 1953 stiegen diese Eintragungen im Beschwerdebuch deutlich an. Da keine
Grofibauern vorhanden waren, gegen die man vorgehen sollte, konzentrierten sich die
,klassenkdmpferischen* Aktivititen auf Alt- und Neubauern gleichermaflen. Sie lassen erst
mit Beginn des ,,Neuen Kurses* etwas nach. Uberwiegend werden auch hier Sollriickstinde,
unsachgemifle Unterbringung und hungerndes Vieh genannt: ,,Bei Neubauer R. soll das
Vieh verhungern. Das Pferd muf} trotzdem schwer arbeiten®, ferner schlechte Wirtschafts-
fiihrung: ,,Ausgabe von Erbsen als Futtermittel” und illegale Geschifte: ,kein Saatgut fiir
die Friihjahrsbestellung vorhanden. AuBlerdem wird von B. alles Bewegliche aus der
Wirtschaft verkauft. Nur selten erfolgen Informationen liber die eigentlichen Aufgaben der
Volkspolizei, der ,,Dingfestmachung des Klassengegners®: Im Januar 1953 findet Bauer M.
,»in der Weizenkleie, welche im Dezember 1952 gekauft wurde, 4 Metallstiicke*.*

Parallel zu den steigenden Kontrollen entwickelten die Bauern aller Schichten individu-
elle und kollektive Strategien, um ihr Eigeninteresse zu sichern. Anhand der Beschwerde-

57 Beschwerdebuch 1953 der Abteilung Landwirtschaft beim Rat des Kreises, KA Forst, RAK/LW, 2571.

58 Bearbeitung von Beschwerden durch die Verwaltung. Schreiben des Organisations-Instrukteurs des
Rates des Kreises an alle Abteilungen vom 23.9.1952, KA Forst, RAK/ LW, 2571.

59 GBI 1952, Nr. 140, S. 982.

60 Vgl. den Beitrag Lindenberger in diesem Band.

61 Auffillig ist, daB ansonsten der ABV weder in den Akten der Gemeinde- bzw. Kreisarchive noch in
den Reflexionen der Interviewpartner eine Rolle spielt. Nachfragen lassen den Schluf3 zu, daB er in
den von mir untersuchten Dérfern durch Einheirat in die lindliche Gesellschaft integriert und damit
als Projektionsfliche fur die Bauern ,,unsichtbar war.

62 Beschwerdebuch 1953, KA Forst, RAK/LW, 2571.
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bilicher 146t sich verfolgen, wie Bauern ihr Recht nicht nur einzeln bei vermeintlicher oder
tatsachlicher Ubervorteilung durch den Staat einforderten. Z. B. gibt es Einspriiche gegen
die Aufteilung von Wiesen, Sollveranlagungen, Flurbereinigungen und Grundbucheintra-
gungen, nichteingehaltene Zusagen beim Umtausch schlechter Saatkartoffeln, Pfaindungen
von Umsiedlerkrediten durch das Finanzamt und ausstehende Einkommen an Naturalien in
den ersten LPG des Kreises. Gleichzeitig wenden sich ganze Gemeinden, d. h. ihre Ver-
treter, mit dieser frithen Form der ,,Eingabe* an die Staatsmacht: In einem Fall sind ,,bei der
Ernte 1952 von der MAS [...] zwei Binder aus der Gemeinde G. benutzt und herunter-
gewirtschaftet worden und die MAS weigert sich, diese zu reparieren.” Eine andere Ge-
meinde erhebt Einspruch gegen das Gemiiseanbau-Soll, weil es zu hoch und der Boden fiir
das geplante Gemiise nicht geeignet ist. Einzelbauern und Gemeinden wenden sich mit
thren Beschwerden auch direkt an das Ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft oder die
Prisidialkanzlei in Berlin, um ihren Forderungen Nachdruck zu verleihen. Mit dem Auf-
tauchen der ABV in der landlichen Gesellschaft beginnen auch die Versuche, diese fiir die
eigenen Zwecke zu instrumentalisieren. Sie treten als ,,Beschwerdemelder und damit als
Vermittler zwischen den Bauern und der ,,Obrigkeit” auf: So fiihrt eine Gemeinde mittels
der DVP Beschwerde wegen zu geringer Zuteilung an Superphosphat, und der Pflanzen-
schutzbeauftragte eines Dorfes fordert auf dem gleichen Wege eine gerechtere Bezahlung.
Die Bauern versuchen auch, wirtschaftspolitische Entscheidungen der Kreisebene zu be-
einflussen, wenn diese fiir das Gemeinwohl des eigenen Dorfes von Belang sind. So erhe-
ben die VdgB-Mitglieder einer Gemeinde Einspruch gegen die Neuvergabe einer Neubau-
ernwirtschaft: ,Die Siedlung ist bisher von den Eltern des K. nachlissig bearbeitet worden,
soll jetzt an G. verpachtet werden, dadurch wiirde aber auch nichts gedndert in bezug auf
Bearbeitung. Die VdgB ist gegen die Vergabe.“® In allen Fillen geht es um die Wahrung
wirtschaftlicher Interessen — im weitesten Sinn. Dabei werden sozial-hierarchische Kon-
stellationen in und zwischen den Dérfern natiirlich tangiert. Politisiert werden diese An-
gelegenheiten erst durch die SED und ihr Dogma des Klassenkampfes auf dem Lande. Die
Bauern suchen ihre Selbstbehauptung zu sichern, indem sie die von der SED-Fiihrung
vorgegebenen Instrumentarien und Prozeduren, mit denen eigentlich ihr ,Mitmachen*
eingefordert wird, fiir die eigenen Interessen umnutzen.

Dieses Ausbalancieren von herrschaftlicher Kontrolle und bauerlicher Interessenwahr-
nehmung wurde vor allem dort gestort, wo Bauern aus demselben Dorf als Funktionstrager
einzugreifen hatten. Immer wieder wird deshalb als Begriindung fiir die Strafvorschlige
nach den Hofkontrollen angefiihrt, dafl ,,durch die schlechte Ablieferungsmoral der Wirt-
schaft der gute Stand in der Ablieferung der Gemeinde herabgedriickt wird und eine Be-
strafung auch dem Wunsche des Biirgermeisters, der Gemeindevertretung, dem Gemeinde-
rat und dem Erfassungsaktiv entsprechen [wiirde].” Zieht man in Betracht, daB} bei diesen
Vorschldagen iiberkommene innerdorfliche Rivalititen und Ressentiments von Alt- gegen
Neubauern bzw. neuer ,kommunistischer Lokalgréen gegen ,,Ehemalige” eine Rolle
spielten, so ist doch offensichtlich, daB8 das in der Landwirtschaft eingerichtete Erfassungs-
system selbst flir die weitere Ausdifferenzierung der dérflichen Gesellschaft sorgte. Sozialer
Druck und wirtschaftliche sowie finanzielle Interessen iiberlagerten sich in dieser Zeit.
Dabei wurden die von der SED-Fithrung unter Einflufl der sowjetischen Hegemonialmacht
vorgenommenen hdufigen agrarpolitischen Kurswechsel auf der lokalen Ebene nur sehr

63 Ebd.
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vage wahrgenommen. Jedenfalls bieten weder die Aktenlage noch die Regionalpresse oder
die Interviews Anhaltspunkte dafiir. Die Biirgermeister erhielten rein formal Pramien fiir
den Erfiillungsstand des Ablieferungssolls ihrer Gemeinde. Sie hatten also kein Interesse
daran, die Pramien mit dem Erfassungskollektiv zu teilen. Andererseits waren sie es, die bei
Nichterfiillung zuerst in der Presse am Pranger standen. Die 1954 eingefiihrte und in der
»Lausitzer Rundschau* regelmiBig veroffentlichte Verleihung der ,,Roten Laterne* an die
Gemeinde mit der schlechtesten Erfassung ,,spornte die Biirgermeister an*, wie der Rat des
Kreises feststellte. Biirgermeister und Gemeinderdte weigerten sich in diesem Zusam-
menhang jedoch, einen Beschlufl umzusetzen, der vorsah, in allen Gemeinden Tafeln mit
den Namen der schlechtesten Ablieferer anzubringen. Auch die geplante Einrichtung von
Solltauschzentralen in jedem Dorf unter der Agide der VdgB scheiterte am Widerstand der
Bauern.®* Hier erweist sich, da8 die informellen Beziehungsnetze noch so intakt waren, daf
sie sich gegen die als Zumutungen empfundenen Eingriffe des Staates in die dorfliche
Lebenswelt erfolgreich wehren konnten. Die béduerliche (Zweck-)Gemeinschaft setzte der
,Durchherrschung* des Dorfes zu dieser Zeit noch deutliche Grenzen.

In dieselbe Richtung wirkte die wiahrend des Nationalsozialismus und unter der sowjeti-
schen Besatzungsmacht erfahrene politische Uberformung der lindlichen Gesellschaft, die
der Dorfbevélkerung sowohl das Befolgen der verordneten Pflichten als auch das Nutzen-
zichen aus den vielfdltigen Arrangements mit der ,,Staatsmacht®, insbesondere mit ihren
vermittelnden Vertretern im Dorf, nahelegte — ohne daf} sie dadurch zu den fiir eine erfolg-
reiche Agrarpolitik der SED erwiinschten ,,zufriedenen Bauern* geworden wiren. Insgesamt
driangt sich der Eindruck auf, da3 die filhrenden Bauern der Dérfer den Vorgaben und
Wiinschen der SED soweit wie méglich entgegenkamen, um damit ein ,,Aquivalent* fiir den
verweigerten LPG-Eintritt anzubieten und letztendlich die Genossenschaft im Dorf zu
verhindern.

Waren die Versuche der regionalen Vertreter des Partei- und Staatsapparates, die Bauern
des Kreises Forst zur Bildung von Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften zu
bewegen, auch nicht sehr intensiv, so iiberrascht doch die Hartnackigkeit, mit der sich die
Bauern nahezu geschlossen gegen diese Forderung stellten. Zwar ,,fanden [sich] damals
werktitige Einzelbauern, die als Pioniere der Grofiflichenbearbeitung ans Werk gingen und
die ersten LPG des Kreises Forst bildeten* — wie die ,,Lausitzer Rundschau* berichtete; bis
zum Ende des Jahres 1952 wurden jedoch nur in vier Dérfern LPG gegriindet.®® Bildung
und Zusammensetzung dieser Genossenschaften entsprachen den aus der Literatur
bekannten Topoi: Wirtschaftsschwache Bauern schlossen sich auf ,,Anregung* und unter
Anleitung von Parteifunktioniren zu einer Genossenschaft zusammen. Nebenerwerbsbauern
gehorten kaum zu den ersten LPG-Mitgliedern. Aus den gewihlten Namen ist ersichtlich,
daB es sich um LPG Typ III handelt bzw. daB auf den Ubergang zu diesem Typ optiert
wird.%

In den untersuchten Doérfern waren die Initiativen der SED nur in einem Altbauerndorf
erfolgreich. Ende Mirz 1953 bildeten vier Familien eine LPG mit neun Mitgliedern, die 33

64 Vgl. Schreiben der Abteilung Erfassung und Aufkauf des Rates des Kreises an die Plankommisston
des Kreises, Analyse des Volkswirtschaftsplanes vom 2.7.1954, Forst, RAK/LW, 3972 I.

65 Vgl. Fiinf Jahre LPG“, LR vom 20.07.1957,S. 7.

66 Zum Zusammenhang von LPG-Typ und -Namen vgl. Friedrich Redlich, Zur Griindung und Entwick-
lung landwirtschaftlicher Produktionsgenossenschaften im Bezirk Cottbus, dargestellt in Verbindung
mit Fragen der Namensgebung, in: Niederlausitzer Studien Nr. 8 (1974), S. 71-87.
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Hektar bewirtschafteten.®’” Einen Eindruck davon, wer diesen friithen LPG beitrat und wie
nachhaltig diese zur Belastung fiir die Dorfgemeinschaft wurden, wie neue Verletzungen
auf alte Aversionen stieflen, vermittelt die Antwort von Herrn Gorisch auf meine Frage, wer
Mitte der flinfziger Jahre dieser Genossenschaft beigetreten sei:

F. G.: Muf3 ich die Namen alle sagen?

D. L.: Nein, sagen Sie mir nur etwas zur Leistungsstirke der Wirtschaften.

F. G:,,Ja ick sag det gleich, da waren alles Wirtschaften, die denn nicht so (ih) so gdin-
gig waren, nicht wahr, det ist so. Wer ist denn schon als erster rein gegangen? Ich denk
immer noch, wenn unsre sind denn durchs Dorf gefahren mit dem Kraftfutter, was se ge-
kricht hab’n. Na ja, und da hat man sich schon een bifichen deprimiert gefiihlt, irgendwie,
so was vergifit man eben nich. Die sind och nischt geworden. Und denn, wie se vom Lang-
ner de Schweine mit der Luftpumpe offgepumpt hab’n zum Abliefern, das hat alles nich
gegliickt.

Damit fand die soeben begonnene ,;sozialistische Umgestaltung der Landwirtschaft” im
Kreis fiir mehrere Jahre ihren Abschluf. Dem politisch z. T. gewollten Trend der Stagnation
in der Genossenschaftsbewegung folgend, entstand in den Jahren bis Ende 1956 auch im
Untersuchungsgebiet keine neue LPG. Nur drei weitere Bauern schlossen sich einer
existierenden Genossenschaft an. Die traditionellen doérflichen Hierarchien bewiesen ihre
Beharrungskraft. Sozialer Druck, wirtschaftliche Abhidngigkeiten untereinander und Pre-
stigedenken hinderten auch Bauern, denen genossenschaftliches Arbeiten eventuell einen
Ausweg aus ihrer wirtschaftlichen Not geboten hitte, an einem Beitritt. So wendet sich der
VdgB-Vorsitzende eines in die Kreisstadt eingemeindeten Dorfes mit einem hohen Neu-
bauernanteil ,,individuell, d. h. heimlich, an den Leiter der zustindigen Abteilung Land-
wirtschaft mit der Frage ,,ob nicht die Moglichkeit bestdnde, [...] eine LPG zu griinden,
weil ein Teil Interessenten vorhanden wiren, die sich jedoch in 6ffentlichen Bauernver-
sammlungen mit dieser Frage nicht herausgetrauen.%® Diese Bauern waren aber nicht die
bevorzugte Zielgruppe der SED und wurden demzufolge auch nicht besonders umworben.
Das Genossenschaftsmodell als Alternative zur einzelbduerlichen Wirtschaft konnte der
Masse der Bauern nur iiber gut wirtschaftende LPG nahegebracht werden. Deshalb hielten
die regionalen Vertreter der SED-Fiihrung vorerst im Untersuchungsgebiet am Postulat der
Freiwilligkeit des LPG-Beitritts, welches von der SED-Spitze vorrangig aus den im soge-
nannten ,,Leninschen Genossenschaftsplan® zusammengefaBten Schriften W. 1. Lenins zu
Agrarfragen abgeleitet wurde, fest. Daf} auf die freiwillige Zusammenarbeit in den ersten
Jahren von beiden Seiten Wert gelegt wurde, beweisen die Protokolle der regelméfigen
LPG-Beiratssitzungen des Kreises, an denen alle LPG-Vorsitzenden und Vertreter der
VdgB, MTS und der Abt. Landwirtschaft teilnahmen. Zu den von ihnen getroffenen Fest-
legungen gehorte die mehrfach angewandte Weisung: ,,Mitglieder, die auf die Anweisungen
des Vorsitzenden nicht achten und sich der Entwicklung der LPG entgegenstellen, miissen
mit ihrer ganzen Fliche aus der LPG ausgeschlossen werden.* ®

Auch an der Arbeitsweise der Partei- und Staatsorgane wurde selbstbewuf3t Kritik geiibt,
ebenso an einer als unpassend empfundenen Rede des Ratsvorsitzenden auf der Kreisbau-
ernkonferenz im Jahre 1954. Nach Meinung der anwesenden Bauern liel diese jegliches

67 Vgl. Produktionsplan der LPG fiir das Jahr 1953, KA Forst, RAK/LW, 4837.

68 Schreiben des Leiters der Abteilung Landwirtschaft beim Rat der Stadt Forst an das Sachgebiet LPG
beim RdK vom 25.2.1953, KA Forst, RAK/LW, 4838.

69 Protokoll der LPG-Beiratssitzung vom 18.11.54. S.1, KA Forst, RAK/LW, 2519.
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Verstindnis fiir die Probleme der Landwirtschaft vermissen.” Die Vertreter von Partei und
Staatsmacht konzentrierten ithre Arbeit in den Folgejahren auf die in den Doérfern des alten
Kreisgebietes bereits bestehenden Genossenschaften, die giinstigere naturrdaumliche und
infrastrukturelle Bedingungen und damit bessere Erfolgsaussichten fiir die weitere
Kollektivierung boten.

b) ,,In Richtung Kolchose* — die Schwachen und die Starken
(Ende 1956 bis Anfang 1959)

Die Agrarpolitik der SED hatte wihrend der ersten Hilfte der fiinfziger Jahre zu einer
weiteren wirtschaftlichen und sozialen Ausdifferenzierung der Bauernschaft gefiihrt. Maf3-
nahmen, welche der Entwicklung der Landwirtschaft dienen sollten” und die auf deren
engere Einbindung in das zentralistische Planungssystem der DDR sowie auf die Nivel-
lierung der ldndlichen Bevolkerung abzielten, liefen in ithren Ergebnissen vielfach den
Intentionen der Parteifithrung zuwider. Sie kamen nicht, wie vorgesehen, wirtschafts-
schwicheren Bauern, sondern leistungsfahigen Bauern zugute, die ihre tradierte Stellung im
Dorf ausnutzten, um den eigenen Betrieb auszubauen. ,,Hdngebetriebe* gerieten so immer
stirker in Schwierigkeiten, was bei einem Teil dieser Bauern den Wunsch nach Betriebs-
abgabe verstarkte.

Anhaltende Landflucht und stagnierende Produktionsentwicklung in der Landwirtschaft
veranlafiten die SED-Fithrung daher in der zweiten Hilfte der fiinfziger Jahre, ihre Politik
der relativen Freiwilligkeit bei der Kollektivierung aufzugeben. Ausgeldst von der 3. Partei-
konferenz im Mairz 1956 optierte die SED unmifverstdndlich auf die ,,sozialistische Per-
spektive in der Landwirtschaft”. Die von den ,Hardlinern* um Ulbricht vertretene Auf-
fassung einer ausschlieSlich auf ,,;sozialistischem Eigentum* basierenden agrarstrukturellen
Entwicklung setzte sich durch.”? Mit dem vom V. Parteitag der SED im Juli 1958 gefafiten
Beschluf} zur vollstdndigen sozialistischen Umgestaltung der Landwirtschaft wurden vorerst
auch offiziell die internen agrarpolitischen Auseinandersetzungen beendet. Wie massiv die
Parteifiihrung die Kollektivierung nunmehr betrieb, verdeutlicht die steigende Anzahl der
LPG in der DDR: Von Ende 1956 bis Ende 1958 stieg sie von 6 281 auf 9 637. Der Anteil
der genossenschaftlichen Nutzfliche erhdhte sich im gleichen Zeitraum von unter 25
Prozent auf 37 Prozent der LN. Die verdnderten Intentionen der SED - Zielgruppe waren

70 Ebd.

71 Vgl. Beschluf3 des Ministerrates der DDR zu den MaBnahmen und Empfehlungen der 4. Konferenz
der Vorsitzenden und Aktivisten der LPG, GBI. I, 1956, Nr. 11, S. 97ff.

72 Damit war Kurt Viewegs am Institut fir Agrarékonomik der DAL erarbeitetes Agrarprogramm, mit
dem er ein langsameres Tempo der Kollektivierung, vielgestaltige Formen des Ubergangs zum
Sozialismus in der Landwirtschaft und den grundsitzlich freiwilligen Beitritt der Bauern zu
Genossenschaften forderte, endgiiltig gescheitert. Er konnte es, politisch schon unter starkem Druck,
im Februar 1957 letztmalig zur Diskussion stellen. Vgl. Michael F. Scholz, Bauernopfer, S. 152. Nicht
nur seine programmatischen Ideen, auch seine Name wurden bis zum Ende der DDR aus der
offiziellen Historiographie getilgt. Selbst in der zweiten Auflage (1959) des ,,Handbuch des
Genossenschaftsbauern®, einem Standardwerk, an dessen Ausarbeitung er mafBigeblich beteiligt war,
wird er verschwiegen.
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seit Oktober 1957 auch offiziell die wirtschaftsstarken Mittelbauern” - kommen in der
Verschiebung des Anteils der LPG-Typen zum Ausdruck. Gehorten 1956 nur 16,3 Prozent
der LPG zu Typ I und 83,7 Prozent zu Typ III, waren es Ende 1958 bereits 33,9 bzw. 66,1
Prozent.”* Die soziale Zusammensetzung der LPG-Mitglieder verinderte sich in diesen
Jahren deutlich: Der Anteil der Einzelbauern bis 20 Hektar stieg von rund 37 auf iiber 47
Prozent. Die Abkehr von einer die GroB3bauern diffamierenden Politik spiegelt sich in deren
wachsendem Anteil von 0,8 auf 3,6 Prozent wieder. Dagegen ging der Anteil ehemaliger
Landarbeiter von der Hilfte der Genossenschaftsmitglieder auf ein Drittel zurilick. Der
Anteil der Industriearbeiter und der lbrigen Mitglieder lag bei 9,4 bzw. 6,2 Prozent und
blieb damit in etwa konstant.”> Altbauern waren mit knapp 16 Prozent vertreten.”

Auch die Bauern des Kreises Forst/Lausitz sahen sich mit dem erneuten Kurswechsel der
SED-Agrarpolitik konfrontiert. Er 16ste im Untersuchungsgebiet eine soziale Dynamik aus,
die weit in die sechziger Jahre hineinreichen sollte. Erst der allmihliche Ubergang aller
Bauern zur genossenschaftlichen Arbeit konsolidierte die ldndliche Gesellschaft wieder
etwas. Die Bauern entwickelten aus ihrer jeweiligen wirtschaftlichen Situation heraus sehr
differenzierte Strategien im Umgang mit den verstdrkten Kollektivierungsbestrebungen der
SED. Die Dauerkonfrontation iiber Ablieferungsverpflichtungen wurde nun iiberlagert von
Auseinandersetzungen um Betriebsaufgaben bzw. Devastierungen und die Weiterbe-
wirtschaftung des Bodens in ,,Ortlich geleiteten Landwirtschaftsbetrieben* (OLB), zu deren
Bewirtschaftung die Gemeinden per Gesetz verpflichtet waren. Obwohl der Bestand an
diesen Flichen im Kreis vergleichsweise gering blieb (Ende 1956 gab es 67 ha
OLB-Flichen im Kreis, zwei Jahre spiter waren es 122 ha, bei einer Gesamt-LN von knapp
10 000 ha),” riickte dieser Konflikt zunehmend in den Mittelpunkt des Ringens um
Anerkennung und Ablehnung der Legitimitdt der SED-Herrschaft in der ldndlichen Gesell-
schaft.”®

Fiir einen Teil der Bauern (Alt- wie Neubauern gleichermaBen)’ hatte sich die wirt-
schaftliche Situation zu Beginn der zweiten Hilfte der flinfziger Jahre so drastisch ver-
schlechtert, daBl sie kaum mehr in der Lage waren, ihre Betriebe selbstindig weiterzufiihren.
Bauernhéfe verwahrlosten, da die Besitzer sie wegen ihres fortgeschrittenen Alters,
Krankheit oder einfach Desinteresse und unzureichender Kenntnisse mitunter schon seit
Jahren nicht richtig bearbeiteten. Ein typischer Fall und zugleich Ausdruck béuerlicher
»Schlitzohrigkeit* ist Emma Miiller, deren Antrag auf Landabgabe im Sommer 1957 vom
Rat der Gemeinde unterstiitzt wird, da ein drztliches Attest vorliegt. In dem Schreiben der

73 Die 33. Tagung des ZK der SED, die vom 16. bis 19.10.1957 stattfand, beschloB u. a. die Forderung
der von diesen Bauern eher akzeptierten LPG Typ 1.

74 Rosemarie Sachse u. a. (Hg.), Friichte, S. 129.

75 Vgl Beschluf3 des Ministerrates der DDR zu den MafBnahmen und Empfehlungen der 4. Konferenz
der Vorsitzenden und Aktivisten der LPG, GBI. I, 1956, Nr. 11, S. 97ff.

76 Berechnung nach einem Schreiben der Abteilung Landwirtschaft beim ZK der SED an Karl
Schirdewan vom 7.9.1956, SAPMO-BArch IV 2/7/364.

77 Angaben nach dem Statistischen Monatsbericht des Bezirkes Cottbus, 1960, Seite 37 und der Analyse
zur Jahresendabrechnung der LPG vom 15.1.1957, S. 12, KA Forst, RAK/ LW, 3972 .

78 Trotz des geringen Flichenumfangs an OLB waren in der ausgeprigt klein- und mittelbauerlichen Re-
gion sehr viele Bauern in diesen Konflikt involviert, was die Bedeutung der Auseinandersetzungen fuir
beide Seiten erklart.

79 Dagegen verweisen Bauerkdmper u.a. auf die deutlich schlechtere Situation der Neubauern im
DDR-Malfstab. Vgl. Beitrige in: Bauerkdmper (Hg.), ,,Junkerland*.
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Gemeindevertretung heiBt es: ,,Die Flichen von 2,6 ha sollen voriibergehend in OLB iiber-
nommen werden. Der Mann ist seit 9 Jahren Rentner, und zu 80% in TBC-Heilstitten. Sie
selbst z. Z. nur fiir leichte Arbeiten geeignet. Die Eheleute mdchten das Land spater wieder
selbst bewirtschaften.“®® Dem Antrag wird erst im Oktober (!) stattgegeben, mit dem Hin-
welis ,,[...] nur, bis die Eheleute wieder gesund sind“. Jedem war klar, dal das Ehepaar Miil-
ler nie wieder in der Lage sein wiirde, das Land zu bearbeiten. Aber alle, das Ehepaar selbst,
der Arzt, die Gemeindevertreter, bis hin zu den Entscheidungstrigern beim Rat des Kreises,
beteiligten sich an diesem Spielchen.

Vor allem Neubauern versuchten ihre Probleme auf diese Weise zu 16sen. Zunichst fan-
den sich auch andere Bauern und auch teilweise LPG, die das aufgegebene Land auf Pacht-
basis weiterbewirtschafteten, da mit der Ubernahme dieser Flichen eine Reduzierung der
Pflichtablieferung verbunden war. Je nach dem Zustand des aufgegebenen Landes konnten
mehrjahrige Sollbefreiungen bis zu 100 Prozent fiir pflanzliche und tierische Produkte in
Anspruch genommen werden. Vorausgesetzt, man verfligte iiber ausreichende Arbeitskrifte,
war es also lukrativ, solche Flichen zu bewirtschaften. Dazu kamen staatliche Zuschiisse in
Hohe von etwa 100,--DM pro Hektar. Diese mufiten entsprechend der Vorgaben des Rates
des Kreises anteilmdfig flir Produktionsmittel (maximal 25 Prozent) und bodenverbessernde
MafBnahmen, Schidlingsbekdmpfung sowie MTS-Arbeiten eingesetzt werden, was eine
bevorzugte Belieferung mit diesen knappen Mitteln zur Folge hatte.®’ Ein Teil der
iiberlieferten ,,Antrige auf Ubernahme landwirtschaftlicher Flichen in OLB“ (so die kor-
rekte Bezeichnung) vermittelt dann auch den Eindruck, daf3 potentielle Interessenten im
Gemeinderat bei der Abfassung mitwirkten: ,,.Der Betrieb (7 ha LN, 5 ha Wald und 3 ha
sonst.) ist seit Jahren sehr schlecht und seit 3 Jahren gar nicht bearbeitet. Es sind einige
Jahre notwendig, um bei ordentlicher Bearbeitung die Flachen wieder ertragsfahig zu ma-
chen.“®? Auf diese Weise festigten biuerliche Eliten hiufig ihre Stellung innerhalb des
Dorfes und gegeniiber der Staatsmacht.

Eine zweite Gruppe, wirtschaftsschwache Altbauern, zumeist Kleinbauern, darunter viele
alleinstehende Bduerinnen, strdubte sich zumeist gegen eine Hofabgabe. Sozialer Druck
innerhalb der Dorfgemeinschaft und ein tief verwurzeltes Eigentiimerbewufltsein lielen sie
teilweise bis zum offensichtlichen Ruin an der Wirtschaft festhalten. Sie konnten davon
ausgehen, daf} die staatlichen Stellen die Zwangsverpachtung nur selten anordneten, da sich
fiir tatsdchlich vernachldssigte Flichen kein Interessent finden lie. Das Verfahren zog sich
mitunter liber mehrere Jahre hin. Fiir das Untersuchungsgebiet ist nur ein Fall belegt. Eine
Sieben-Hektar-Wirtschaft wird auf Antrag der Gemeinde zwangsverpachtet und gleichzeitig
in OLB iiberfiihrt, da ,,Frau K. seit Jahren nicht mehr in der Lage ist, ihren Verpflichtungen
gegeniiber dem Staat nachzukommen.“*

Der drohenden Zwangsverpachtung entzogen sich nur Jiingere und das auch sehr selten
durch ,,Republikflucht“. Ein Beispiel dafiir ist Waltraud Demo. An ihrer Vier-Hek-
tar-Wirtschaft zeigte niemand Interesse, denn ,,eine Aussprache mit werktitigen Bauern, die

80 Antrag des RdG an den RdK, Abt. Landwirtschaft, vom 26.7.1957, KA Forst, RdK/Fachorgan Land-
und Nahrungsgiiterwirtschaft (im folgenden zitiert als FO LuN) 5653.

81 Eine Vielzahl von Beispielen sind in der Akte ,OLB* belegt. Sie enthilt Festlegungen und den
Schriftwechsel zwischen dem RdK, Abt. LW/OLB und den Riten der Gemeinden sowie mit den
Bauern des Kreises von 1956 bis 1963, KA Forst, RdK/Fo LuN, 5653.

82 Schreiben des RAG an die Abt. Bodenrecht des RdK vom 11.12. 1959, KA Forst, RAK/FO LuN, 5653.

83 Schreiben des RdK, Abt. LW an den RdG vom 3.11. 1960, KA Forst, RdK/ FO LuN, 5653.
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in der Nihe ihre Wirtschaften haben, hat ergeben, daB eine Ubernahme einzelner Flichen
abgelehnt wird mit der Begriindung, daf} seit 1945 keine richtige Bodenbearbeitung und
Diingung durchgefiihrt wurde®, wie der Bericht des Rates der Gemeinde vermerkt.* Auf
Grund der ausbleibenden Ertrige war der Kreis immer wieder der Kritik libergeordneter
Dienststellen ausgesetzt, was wiederum den Druck auf betroffene Bauern verstirkte. Jetzt
erst wirkten sich die demographischen Verschiebungen der Nachkriegsjahre deutlich aus.
Zum Teil zogen sich solche Auseinandersetzungen um die Bewirtschaftung des Bodens
zwischen Eigentiimern und staatlichen Stellen iiber Jahre hin. So wurde ein Eigentiimer, der
langst in Berlin wohnte und einen Teil des Landes verduBert hatte, immer wieder
aufgefordert, sich ,,um die vollig verqueckte Brache zu kiilmmern* und ,,einen Pachter oder
Kiufer zu finden.* Natiirlich hatten diese Aufforderungen keinen Erfolg. Die Wirtschaft
wurde 1959 véllig aufgeldst und die Flichen der inzwischen gegriindeten LPG iibertragen.®’

Die Antrige auf Landabgabe wegen Krankheit nahmen so zu, daf} sich das zustdndige
Referat der Abteilung Landwirtschaft gezwungen sah, die Genehmigungspraxis zu ver-
dndern und Gutachten vom Kreisarzt iiber die vorliegenden Gesundheitsatteste anzufordern.
Wie schwierig solche Entscheidungen mitunter waren, belegt die Akte des Ehepaares M., er
Jahrgang 1889, sie 1897. In der Bescheinigung des Kreisarztes heifit es: ,,Herr M. legte ein
fachirztliches Gutachten [...] vor, nach welchem er ein Emphysem, eine muskulidre Herz-
insuffizienz mit Herzerweiterung habe, die Lunge jedoch sonst frei wire. Der Genannte ist
mittelkriftig und kann landwirtschaftliche Arbeiten verrichten. Er erscheint jedoch nicht in
der Lage, ohne jede Hilfe den z. Zt. von ihm verwalteten Betrieb in einem Umfang von 20
Morgen allein zu bearbeiten. Eine Verringerung dieses Betriebes um mindestens die Hilfte
erscheint erforderlich.*® Wie gut sich die Arzte in der Landarbeit auskannten!

Auch die Gemeinden sperrten sich zunehmend gegen die Ubernahme aufgegebener und
devastierter Hofe, da sie fiir die Bewirtschaftung und das Ablieferungssoll des in den Bo-
denfonds zuriickfallenden Landes verantwortlich waren, aber nicht iiber die notwendigen
Arbeitskrifte verfligten. Landarbeiter gab es nicht in ausreichendem Mafle. Junge Leute
wurden entweder in den Familienbetrieben gebraucht oder verlieBen das Dorf. Beweg-
griinde dafiir waren die Aussicht auf besseren Verdienst, leichtere Arbeit und eine Berufs-
ausbildung, die auf den elterlichen Hofen oft verweigert wurde, weil die stindige Prasenz
der Arbeitskraft wichtiger war. Ein Interviewpartner beschreibt die weitverbreitete Haltung
der Jugendlichen: ,,/mmer nur schnell, schnell. Friih um viere bin ich los. Erst zur Lehre,
spdter hab’ ich dann gearbeitet in P. Und dann nach Schluf3 gleich zuriick. Vatter stand
schon da und wartete. Und wehe, du kam’st mal ‘nen bifichen spdter. Da war nicht mal Zeit
zum Essen — manchmal. Gleich off’s Feld oder was eben so war. Und wenn andere
weggegangen sind, Wochenende und so, nischt war. Immer nur die Wirtschaft. Da hab ich
ma och weggemacht.”® In vielen Fillen gehorte der Weggang der Kinder aber zu einer

84 Schreiben RdG an RdK, Abt. LW vom 7.11.1957, KA Forst, RAK/FO LuN, 5653.

85 Schriftwechsel zwischen der Abt. LW/OLB beim RdK und dem RdG 1956 bis 1959, KA Forst,
RdAK/FO LuN, 5653.

86 Kreisiarztliche Bescheinigung vom 13.7.1957, KA Forst, RAK/FO LuN 5653 B.

87 Herr Balzke ist Jahrgang 1944 und der jiingste von drei Geschwistern auf einem Altbauernhof. Da er
als Stiefsohn nicht als Hoferbe in Frage kommt, nimmt er mit 14 Jahren eine Lehre als Schlosser in
einem Nachbardorf auf. Nach Abschlufl der Ausbildung verlafit er ebenso wie vor ihm sein alterer
Stiefbruder (der eigentliche Hoferbe) und seine Schwester die elterliche Wirtschaft, um gegen den
Willen der Eltern in seinem Beruf zu arbeiten.
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kollektiv-familidren Strategie. Eltern driangten darauf, weil sie sich davon den sozialen
Aufstieg ihrer Kinder versprachen, wie Lene Konschak iiber ihre neun Kinder berichtet:
wDas sind gerade die Jungen, die weggemacht sind. Unsere ja och bald alle. Haben wa se
och geraten, damals. Nu, und die komm’ och nich wieder zuriick. Wie Ursel in de Schule
ging, [Anfang der fiinfziger Jahre] da war'n iiber 400 Einwohner hier und jetzt sind wohl
noch iiber 100. Die Jungen sind alle fort “*® Die in den Interviews zum Ausdruck
kommende Ambivalenz von Bauernstolz und Verachtung der Industriearbeit einerseits und
Suche nach sozialem Aufstieg auBlerhalb des béduerlichen Milieus andererseits zieht sich als
Konfliktlinie durch alle Dorfer und fiihrt mitunter (besonders ausgeprigt in der Aufbau-
generation, weniger in der Griinder- und Enkelgeneration) zu gravierenden Briichen in den
Lebens- und Berufsbiographien.

In dieser Situation beriihrten sich die Interessen der wirtschaftsschwachen Bauern und
die Intentionen der SED zur ,,sozialistischen Umgestaltung der Landwirtschaft* auch in den
Dorfern der Untersuchungsregion. Die Kreisleitung intensivierte ihre Bemiihungen zur
Genossenschaftsgriindung. Damit bot sich diesen Bauern in zwei ehemaligen Gutsdorfern
ein Ausweg mit einer weiteren Perspektive in der Landwirtschaft. Im Oktober 1956 entstand
die LPG Typ I,,7. Oktober* mit acht Mitgliedern und 29 Hektar LN. Im Nachbardorf wurde
im Juni 1957 ,,zu Ehren der Wahlen*, wie es in der ,,Lausitzer Rundschau* vom 20.7.1957
hieB, die LPG Typ I ,,Neues Leben* mit sechs Mitgliedern und 21 Hektar LN gebildet.*”

Was waren das fiir Genossenschaften? Beide koénnen als Beispiel fiir die verbreiteten
Muster genossenschaftlicher Zusammenschliisse gelten. Die im Oktober 1956 gegriindete
LPG entstand aus einem umgewandelten OLB und dessen Landarbeitern. Nur wenige Bau-
ern des Dorfes schlossen sich in den Folgejahren der Genossenschaft an. Bei diesen spielten
zumeist schon wirtschaftliche Erwidgungen eine Rolle, die iibrigens auch die Haltung der
Bauern in der bereits seit 1953 existierenden LPG Typ I dominierte, wie die ,Lausitzer
Rundschau® im Herbst 1958 kritisch anmerkt: ,,Seit Jahren hat sich diese LPG aber nicht
vergréBert, was auch nicht allzusehr verwundert, denn die Genossenschaftsbauern arbeiten
noch nach einzelbiuerlichen Methoden.“” Das fiir LPG-Mitglieder reduzierte Abliefe-
rungssoll gestattete ihnen zusdtzliche Erlose aus ,.freien Spitzen® in der Viehwirtschaft,
ebenso die Veranlagung® in der pflanzlichen Produktion. Mit der gemeinschaftlichen
Feldbearbeitung konnten nicht nur die Leistungen der MTS und VdgB (BHG) zu giinstigen
Tarifen genutzt werden, auch die Lieferung kontingentierter Diinge- und Pflanzenschutz-
mittel sowie von hochwertigem Saat- und Pflanzgut, von Technik und Baumaterial erfolgte
bevorzugt. Uber diese kollektiven Vergiinstigungen fiir LPG hinaus konnten Steuerermifi-

88 Frau Konschak erinnert den Einwohnerriickgang des Dorfes stark iibertrieben. Dennoch kommen aus
dieser Generation die ersten groBeren Gruppen, die nicht nur tiglich in die umliegenden
Industriestandorte auspendelten oder den groflen Migrationsbewegungen in die im Aufbau
befindlichen Zentren der Schwerindustrie folgten, sondern die sich endgiiltig fiir eine Ubersiedlung in
die Bundesrepublik entschieden. Hierber kam es zur Abwanderung ganzer Freundesgruppen. Der
eventuell notwendig werdende Eintritt in eine Genossenschaft, der von den meisten Bauern mit einer
Enteignung gleichgesetzt wurde, spielte bei diesen Entscheidungen aber noch eine untergeordnete
Rolle.

89 Damit existierten insgesamt acht LPG im Kreis Forst, die 10 % der LN bewirtschafteten. Berech-
nungen nach dem Statistischen Jahrbuch des Bezirkes Cottbus 1956, S. 75ff.

90 ,Ich will die LPG stiarken*, LR vom 31.7.1958, S. 5.

91 Unter ,Veranlagung® ist dic Festsetzung der Hohe der staatlich festgelegten Pflichtablieferung an
pflanzlichen und tierischen Produkten zu verstehen.
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gungen, zinsglinstige Kredite, der ErlaB noch nicht gezahlter Kaufpreisraten fiir das Bo-
denreformland, Befreiung von den Ablieferungsverpflichtungen bei den persdnlichen
Hauswirtschaften und eine bevorzugte Ausbildung der Kinder an Schulen und Universitéten
in Anspruch genommen werden.

Die Bildung der zweiten LPG im Juni 1957 ist weit typischer fiir die Entstehung von
Genossenschaften zu dieser Zeit und symptomatisch fiir die im Bezirk Cottbus 1957 ange-
laufene Kampagne, mit der die Beschliisse der SED-Fiihrung zur Entwicklung der Land-
wirtschaft umgesetzt werden sollten. Bereits im Friihjahr 1957 erarbeitete die Bezirksleitung
Cottbus der SED aufgrund des sehr geringen Anteils des genossenschaftlichen Sektors in
der Region einen Plan, auf dessen Basis Funktionidre der Partei und des Staatsapparates
begannen, die Bildung von LPG zu forcieren. Die riiden Methoden, mit denen dabei
vorgegangen wurde, 16sten Proteste aus. Bauern beschwerten sich bei den jeweils iiberge-
ordneten Leitungen, sogar die Regionalpresse ging darauf ein. Die SED-Spitze sah sich
gezwungen, zu reagieren. Auf der 2. Tagung des ZK der SED im September 1958 wurden
die im Bezirk angewandten Methoden nachdriicklich kritisiert.”> Die von der Partei
angestrebte beschleunigte Kollektivierung wurde mit diesem Vorgehen in keinem Kreis des
Bezirkes Cottbus erreicht. Im Kreis Forst ,,iiberzeugten Mitarbeiter vom Rat des Kreises
und der Kreisleitung der SED wihrend dieser Kampagne zwei Nebenerwerbslandwirte mit
ihren Ehepartnern. Einer davon, der potentielle LPG-Vorsitzende, war Parteimitglied und
arbeitete bei der MTS. Er erhielt den Parteiauftrag, zwei weitere Neubauern fiir die genos-
senschaftliche Arbeit zu gewinnen. Am 24. Juni 1957 erfolgte die LPG-Griindung. Unter
Anleitung der Instrukteure erarbeiteten die Genossenschaftsmitglieder Satzung und Statut
und wihlten den Vorsitzenden. Auf dem Erntefest am 29. September iiberreichte ein Ver-
treter des Rates des Kreises die iiberpriiften Statuten. Nach dhnlichem Schema liefen die
meisten LPG-Griindungen in den Jahren bis zum Friihjahr 1960 ab. Auch wenn sich Bauern
nicht durch politischen Druck, sondern aus individuellen wirtschaftlichen Zwingen zur
LPG-Bildung bzw. zum Beitritt entschlossen, erfolgte dies stets mittels direkter EinfluB-
nahme von Funktiondren.

Neben den Landarbeitern und wirtschaftsschwachen Neu- und Altbauern bildeten die im
Rahmen der im Oktober 1956 initiierten Aktion ,,Industriearbeiter aufs Land* gewonnenen
Arbeitskrifte eine weitere Gruppe der frilhen LPG-Mitglieder. Die Vorstellungen der
Parteifithrung, mittels zusitzlicher Agronomen, Zootechniker und qualifizierter Industrie-
arbeiter” nicht nur die Produktionsentwicklung zu beschleunigen, sondern auch ihren
politischen EinfluB in den Dérfern zu erhéhen und iiberkommene Traditionsmilieus aufzu-
brechen, scheiterten hdufig an mangelnder Bereitschaft oder fehlenden Kenntnissen der
Delegierten.” Andererseits konnte die SED iiber den Einsatz neuer Biirgermeister oder
MTS-Leiter auf diesem Weg auch in den Dorfern, in denen bisher keine Parteigruppe und
keine LPG existierten, Fufl fassen. Im Kreis Forst, der als Industriekreis gleichzeitig fiir den
weitaus stdrker landwirtschaftlich gepriagten Kreis Luckau Industriearbeiter anzuwerben
hatte, wurden 77 dieser ,,Kader* eingesetzt. Allein im Laufe des Jahres 1957 verlieen 25
von ithnen wieder die Dérfer. Offiziell hief} es, sie seien mit dem geringeren Verdienst und

92 Neues Deutschland, Sonderbeilage vom 20.9.1958, S. 29.

93 Vgl. Beschlufl des Prisidiums des Ministerrates der DDR iiber die Delegierung von Agronomen, Zoo-
technikern und qualifizierten Industriearbeitern in die LPG vom 4.10.1956, Vorlage der Abt. LW/Ref.
Planung fiir den Vorsitzenden des Rates des Kreises Forst vom 14.3.1997, KA-Forst, RAK/LW, 3761.

94 Protokoll der Sitzung der Kreiskommission ,,Industriearbeiter aufs Land* vom 24.6.1958, S. 1, ebd.
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den schlechteren Wohnverhiltnissen nicht einverstanden gewesen.®® Dariiber hinaus werden
die Ablehnung, die ihnen von seiten der Bauern entgegenschlug, und die schwierigen
Arbeitsverhiltnisse zu diesem Entschluf beigetragen haben.

Die Gemeinderite reagierten zumeist umgehend auf diesen Versuch der SED, ihren
EinfluB im Dorf mittels der Implantation einer neuen sozialen Schicht zu vergréflern. Sie
entwickelten eine Strategie, diese Aktion der Partel fiir ihre eigenen Bediirfnisse auszunut-
zen. Als ,Industriearbeiter” wurden z. B. Nachtwachen fiir ein Kinderheim und die dringend
benotigte Krankenschwester angeworben. Viele ,,Industriearbeiter** kamen bereits aus einem
landwirtschaftlichen Umfeld, sogar aus den Doérfern selbst, arbeiteten jedoch in den
umliegenden Kohlegruben und Tuchwerken, der Wismut AG, bei der DVP und der Grenz-
polizei. Besonders umworben wurden Handwerker: Maurer, Zimmerleute und Tischler. Sie
iibernahmen verlassene Wirtschaften fiir die LPG und erhielten die Moglichkeit, eine
individuelle Hauswirtschaft einzurichten. Die Spannweite ihrer Biographien reicht vom
»~Kollegen Willi K., geboren 1920, verheiratet, vier Kinder, der von 1947 bis 1956 als Berg-
mann im BKW Conrad* titig war. Seine gezeigten Leistungen waren dort vorbildlich.
AnlaBlich der Volkswahlen verpflichtete er sich, der LPG ,Neues Leben* beizutreten, und in
seiner Tatigkeit als LPG-Bauer ist er vorbildlich®, bis zu ,,Gerhard T., Jg. 1928, Tischler,
1945-50 Melker bei westdeutschen Grofibauern, 1951-54 Fremdenlegion (illegal abgeson-
dert), 2 Jahre Zuchthaus nach Artikel 6 der DDR-Verfassung, Hauer im Steinkohlenrevier
Oelsnitz, jetzt im Rinderstall der LPG*.*®

Die Verpflichtung, aufs Land zu gehen, galt fiir mindestens zwei Jahre. Dafiir konnte
ihnen eine einmalige Unterstiitzung, die sie bei vorzeitigem Ausscheiden zuriickzahlen
muften, gewdhrt werden. Und diese ,,einmaligen Entschddigungen* in betrachtlicher Hohe
(bis zu 1 200,-DM) bildeten ebenso wie die befristete Zahlung eines Lohnausgleichs den
Anreiz fiir viele, dem Aufruf der SED zu folgen. Aber auch hierauf hatten die ortsansassi-
gen Bauern indirekt EinfluBmdglichkeiten, denn das Geld gab es nur auf Antrag. Dieser war
iiber die jeweilige LPG an eine extra gebildete Kommission ,,Industriearbeiter aufs Land*
beim Kreis zu stellen. Da die Kommission im Friithjahr 1957 zu dem SchluBl kam, daB ,.ein
grofer Teil seine Tatigkeit vorbildlich ausiibt, wogegen ein anderer Personenkreis nur auf
die einmalige Unterstiitzung ausgeht und spiterhin seine Arbeit dort aufgibt®, erfolgte die
Auszahlung nur noch nach Anhérung der LPG-Vorsitzenden und in Raten. Dabei spielten
nicht nur Arbeitsleistung und Arbeitsdisziplin, wie immer wieder betont wurde, sondern
auch das — im Sinne der Partei positive wie negative ~ Vorleben der Antragsteller eine
entscheidende Rolle. Indirekt nutzten die Vertreter der Bauernschaft diese Chance, ihre in
den hohen Ablieferungsverpflichtungen und der politischen Bevormundung begriindeten
Aversionen gegen die ,,Staatsmacht* auszuleben: ,, Trotzdem er als Abschnittsbevollmich-
tigter bei der VP beschiftigt war, ist seine jetzige Tatigkeit als Traktorist nicht besonders.
Der Kollege B. zeigt nicht immer eine gute Arbeitsweise und vergiBt oft durch Trinkereien,
seinen Arbeiten pflichtbewuflt nachzukommen.*”” Der Antrag fiir den neuen Biirgermeister
wird dagegen beflirwortet: ,,Vordem war er als Bergmann in der Grube ,Conrad* tétig. Er
wurde dort mehrmals ausgezeichnet. Zuletzt als Aktivist.“®® Dieser Kandidat wird, obwohl

95 Analyse der Jahresendabrechnung der LPG der Abt. Landwirtschaft des Rates des Kreises vom
15.1.1957, S. 1f,, KA Forst, RAK/LW, 3972 1.

96 Protokoll der Kommissionssitzung vom 21.10.1957, KA Forst, RAK/LW, 3761.

97 Protokoll der Kommissionssitzung vom 24.11.57, S.2, KA Forst, RAK/LW 3761.

98 Protokol} der Kommissionssitzung vom 9.5.1958, KA Forst, RAK/LW, 3761.
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er die Parteiinteressen gegeniiber den Bauern vertreten soll, auf die ,,andere Seite* gezogen.
Auch tradierte Geschlechterrollen wurden ,,bedient: Hochstbetrdge erhielten grundsitzlich
nur Minner, auch wenn Frauen ,,zur vollsten Zufriedenheit und Minner nur ,,gut* arbei-
teten. Leistungsstarke LPG gingen mit ihren Antrdgen viel kritischer um als schwache Ge-
nossenschaften, deren Antrige den Eindruck vermitteln, daB sie das staatliche Geld um
jeden Preis ,,abfassen* wollten: ,,Nachdem die Kommission den Antrag fiir Kollegen H.
mehrmals zuriickstellte, wurde seitens der LPG eine neue Beurteilung an uns eingereicht.“®

Auch soziale Griinde wie ein Brandschaden oder die erst kiirzlich erfolgte Ubersiedlung
aus Polen wurden akzeptiert. In den meisten Fiéllen jedoch orientierte sich die Kommission
an einem vorgeblich strengen Arbeitsethos: ,,Z. Zt. bestehen noch grofe Mingel in der
Arbeitsdisziplin. Es kann daher nicht verantwortet werden, da bei einer solchen Diszi-
plinlosigkeit Staatsgelder verausgabt werden®, heifit es im Juli 1957 in einem ablehnenden
Bescheid und in einem anderen, zustimmenden: ,,Seine Arbeiten sind vorbildlich. Nicht nur,
dass er im Schweinestall seine Tétigkeit ausiibt, hat er zusdtzlich im Rinderstall Futter-
krippen und dergleichen aus eigener Initiative gebaut.“'® Vertreter der Genossenschaften,
zumeist deren Vorsitzende, entschieden damit nicht nur liber Gewédhrung und Hohe der
Auszahlung, sondern in der kleinrdumigen ldndlichen Lebenswelt auch iiber Integration
oder Ausgrenzung der Neuankommlinge. Sie pickten sich die Rosinen aus dem ,,Industrie-
arbeiter-aufs-Land“-Programm. Gut ausgebildete Vertreter dieser Gruppe mit einer in
langjahriger Industriearbeit anerzogenen Arbeitsdisziplin trugen zur Professionalisierung
der Landarbeit und zur wirtschaftlichen Festigung der LPG bei. Viele von ihnen etablierten
sich in den Dorfern. Das waren vor allem jlingere Manner, die gemeinsam mit den Soldaten
des 1956 neu eingerichteten Flugplatzes in die traditionellen Heiratskreise ,,einbrachen®. In
den sechziger Jahren stiegen sie in den Kooperationsgemeinschaften'®' zu Funktionstrigern
auf und trugen ein Element geographischer und sozialer Mobilitit in die auf Konstanz aus-
gerichtete landliche Gesellschaft hinein.

Die Masse der Bauern verweigerte sich weiterhin dem LPG-Beitritt. Der politischen und
wirtschaftlichen Stagnation im Bereich der Landwirtschaft versuchte die Parteifiihrung seit
dem Sommer 1958 mit einer Reihe neuer Gesetze und Verordnungen, die auf die Férderung
der ,,Vergenossenschaftlichung* gerichtet waren, zu begegnen. Konkrete Weisungen fiir ein
modifiziertes Vorgehen erreichten die Kreisleitung am 24. Juni 1958, vermittelt liber eine
Arbeitstagung beim Bezirk: ,,Es ist besonders wichtig, daf} die aufgestellten Brigaden,
welche ihre Arbeit fiir die Erweiterung des sozialistischen Sektors bereits aufnahmen, zu
gleicher Zeit sich auch aktiv um die bestehenden LPG kiimmem miissen‘.'” Damit waren
die in den Dérfern offiziell unter der Agide der Nationalen Front agierenden
»Aufklarungsbrigaden® oft iiberfordert, da die gleichzeitige Agitation von LPG-Mitgliedern
und Einzelbauern nicht in das verinnerlichte Freund-Feind-Schema pafite. Diese Brigaden

99 Ebd, S. 3.

100 Protokoll der Kommissionssitzung vom 22.7.57 und vom 24.11.57, S. 3, KA Forst, RAK/LW, 3761.

101 Der ZusammenschluB der LPG in Kooperationsgemeinschaften bzw. Kooperationsverbianden, in
denen die LPG formal ihre Eigenstindigkeit behielten, sollte der weiteren Einbindung der
Genossenschaften in das zentrale Planungs- und Leitungssystem der DDR dienen. Bereits im Februar
1965 erklirte die SED auf der 8. Tagung ihres ZK ,Kooperationsbeziehungen zum Hauptweg der
kiinftigen Agrarentwicklung.

102 Information zur Arbeitstagung beim Rat des Bezirkes Cottbus, Protokoll vom 24.6.1958, S. 1, KA
Forst, RAK/LW, 3761.
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bestanden aus Parteikadern der SED und DBD, Vertretern der VdgB und FDJ sowie
Industriebetrieben der Region. Thnen oblag es, die politischen Auseinandersetzungen zur
Gewinnung der ,,werktédtigen Einzelbauern* 6ffentlich zu fihren. Die Aktionen waren mit
den Ortsausschiissen der Nationalen Front, dem demokratischen Block, den ortlichen
staatlichen Organen und den Patenbetrieben, also Ortsansdssigen, zu koordinieren. Viele
Mitarbeiter beim Rat des Kreises scheuten die Teilnahme an den Einsitzen, da sie deshalb
selbst in threm sozialen Umfeld stigmatisiert wurden. Der Stellvertreter fiir Landwirtschaft
des Ratsvorsitzenden zieht nach den ersten Monaten also eine negative Bilanz: ,Diese
unbedingt notwendige Maflnahme stiel von Anfang an auf Unverstindnis und Widerstand
bei einem groBen Teil der Mitarbeiter des Rates des Kreises. Die Folge davon war, daf3
dieser im Rat gefafite Beschlufl anfangs nur ungeniigend verwirklicht wurde. Durchgefiihrte
Kontrollen ergaben, dafl viele Kollegen, anstatt in ihren Gemeinden zu sein, am
Schreibtisch arbeiteten.*'® Erst im Spitsommer des Jahres 1958 lduft die Arbeit der Bri-
gaden kontinuierlich an. Sie hielten sich fiir lingere Zeit in den ihnen zugeteilten Dérfern
auf und agitierten nicht nur fiir die LPG, sondern halfen den Einzelbauern auch bei den
landwirtschaftlichen Arbeiten. In Bauernversammiungen boten sie Hilfe bei Problemen mit
staatlichen Stellen und bei Versorgungsengpissen an; Schreiben der Bauern an Amter und
Behorden aus dieser Zeit sind offensichtlich von ihnen verfafit.

Das auf diese Weise entstandene Vertrauensverhiltnis sollte gezielt fiir die wirtschaftli-
che Festigung der LPG genutzt werden, ,,indem in erster Linie solche werktitigen Einzel-
bauern geworben werden, welche bisher ithre Verpflichtungen vorbildlich gegeniiber unse-
rem Arbeiter-und-Bauern-Staat erfiillten*.'® In den Dérfern, in denen bereits eine LPG
existierte, hatten die ,,Aufklarungsbrigaden® auch teilweise Erfolg. Immer wieder vermeldet
die Regionalpresse im Sommer und Herbst 1958 den Beitritt von einzelnen bekannten
Bauern, wie Herrn G., der erkldrt: ,,Ich bin nicht in die LPG eingetreten, weil mir das Was-
ser bis zum Halse stand, sondern weil meine Wirtschaft in Ordnung ist und ich die LPG
stirken will.*“'” Diesem Schritt waren aber Dutzende von ,,Aussprachen* vorausgegangen.
Auch die Auseinandersetzungen im Dorf wurden stindig in der Presse thematisiert. Die
,,Lausitzer Rundschau* schreibt in demselben Artikel: , Der Bauer Keitel berichtete uns, dafl
er von einem anderen Bauern durch den Ausspruch ,Na was, du bist auch schon Anwirter*
verdrgert wurde. Es kann gemeint sein, wie es will, jedoch wird dadurch das Neue nicht
gefordert, und wir erkliren unmifiverstandlich, daff in Zukunft niemand ungeschoren bleibt,
der durch solche schidliche Einfliisse den Aufbau des Sozialismus hemmt. Jeder soll
wissen: Das Rad der Geschichte dreht sich vorwirts und wird von der Arbeiterklasse
getrieben. Es ist nicht aufzuhalten, auch nicht durch Sprecher des Alten, ldngst
Uberholten.*'%

Dadurch, daB der LPG-Eintritt oder dessen Verweigerung keine individuelle, auf das
Dorf bezogene Entscheidung der Bauern blieb, sondern von der Kreisleitung der SED sofort
in einen 6ffentlichen Raum gestellt und mit der ,,Weltlage* verquickt wurde, verfestigte sich
bei der eigentlichen Zielgruppe die Abwehrhaltung: ,, Des machen wa’ nich. Wir machen

103 Bericht iiber die sozialistische Umgestaltung der Landwirtschaft im Kreis Forst in Auswertung der Be-
schliisse des V. Parteitages und der IV. Bezirksdelegiertenkonferenz vom 11.8.1958, S. 2, KA Forst,
RAK/LW, 3972 1.

104 | Ich will die LPG stirken*, LR vom 31.7.1958, 7. Jg., Nr. 229, S. 5.

105 Ebd.

106 Ebd.
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alleene weiter!*, wie es Herr Mettke formuliert. Auch die indirekten Drohungen, wie in
dem zitierten Artikel, trugen dazu bei, dal die Bauern versuchten, iiber eine demonstrativ
auf ausgezeichnete Wirtschaftsfiihrung und Sollablieferung gerichtete Haltung ihre
Eigenstindigkeit zu sichern, wie Friedhelm Gorisch: ,,Ich hab immer so gedacht, als die
ganzen Werbungen war’'n: du muf3t sehen, daf3 de immer besser bist wie die andern. Viel-
leicht kommst de doch drumrum, um nich in die LPG reinzukommn, daf} se dir nicht so
treten. Aber das war eben een verfehltes Denken. Ich kann aber och nicht sagn, daf3 se hier
bei uns damals war’n*. Gute Arbeit galt also nicht nur im Wertekanon der SED-Fiihrung,
sondern unter den sich rapide verindernden Bedingungen auch im Selbstverstindnis der
Bauern noch immer als Grundlage ihrer sozialen und wirtschaftlichen Stellung.'”’

Gravierende Mingel konnten auch von den Aufkldarungsbrigaden im Dorf nicht abge-
schafft werden. Die instabile wirtschaftliche Situation der LPG verbesserte sich nicht
grundlegend und ihre ohnehin geringe Akzeptanz bei der Masse der Bauern sank weiter.
Traugott Mettke libertrigt diese weitverbreitete Haltung der Bauern im Interview bereits auf
den Beginn der Kollektivierung: ,, Wir hab’n schon damals gesagt, als des losging mit den
Genossenschaften, da hab’n wa gesagt, dis Ding geht in Richtung Kolchose.” Er meint
damit nicht nur die Herrschaftspraktiken der ungeliebten ,,Kommunisten®, sondern zugleich
den Verlust an vertrauten Symbolen und Orientierungen und die dadurch ausgeldste
Verunsicherung der Bauern unter der sowjetischen Besatzungsmacht, die zu einer Uber-
fremdung des Alltaglichen gefiihrt hatte — und dagegen mufite man sich auch fiinfzehn Jahre
spater natiirlich wehren!

Ebenso wie gute Altbauern stellten sich wirtschaftsstarke Neubauern gegen die LPG. Sie
hatten eine besondere Motivation, an ihrer Einzelwirtschaft festzuhalten, wie es einer von
ihnen beschreibt: ,Nach der Zerschlagung des Faschismus kam ich mit meiner Familie
hierher. Durch die Bodenreform erhielt ich sechs Hektar Land und vier Hektar Wald. Im
Jahre 1947 erhielt ich einen Neusiedlerkredit, wodurch ich mir ein Wohnhaus mit Stallung
und eine Scheune aufbauen konnte*. Interessant an dieser Schilderung ist sowohl, daf die
»Lausitzer Rundschau* diesem kollektivierungsunwilligen Bauern die Gelegenheit bot,
seine Position darzulegen, als auch, wie der Bauer die Diktion der SED ganz bewuBt fiir die
Wahrung seiner einzelbauerlichen Identitit einsetzt: ,,Wenn auch der Anfang schwer war, so
wuBte ich doch, jetzt habe ich eigenes Land, auf dem ich zum Wohle meiner Familie und
zum Wohle des ganzen Volkes schaffen kann. Nach 1945 habe ich mir jetzt fiinf Rinder,
drei Laufer und eine Zuchtsau, die uns zehn Ferkel brachte, angeschafft. Ich kann nur sagen,
das, was ich heute bin, und alles, was ich bis heute erworben habe, verdanke ich unserer
Arbeiter-und-Bauern-Regierung. Dies mochte ich der Arbeiterklasse danken, indem ich
immer Piinktlich [!] als Bauer mein Abgabesoll erfiille.«'%

Auch Nebenerwerbsbauern mit leistungsfahigen Wirtschaften waren den Argumenten der
Brigademitglieder nicht zugédnglich. Sie waren im dorflichen Milieu verwurzelt, aber selten
bereit, durch einen LPG-Beitritt ihren besser bezahlten Arbeitsplatz in der Industrie zu
verlieren. Letzteres Argument wurde von der Partei heftig dementiert. In der Praxis gab es
jedoch geniigend Beispiele, daB man lindliche Industriearbeiter zur Aufgabe des Berufes zu

107 Siehe auch Martin Kohli, Die DDR als Arbeitsgesellschaft? Arbeit, Lebenslauf und soziale Differen-
zierung, in: Hartmut Kaelble/ u. a. (Hg.), Sozialgeschichte der DDR, Stuttgart 1994, S. 31-61, hier
S. 38.

108 Fir uns gab es nur eine Gesindeordnung”, LR vom 29.08.1955, S. 4. Der Neubauer war 1945 aus
Schlesien vertrieben worden. Er hatte dort 28 Jahre als Schweizer auf einem Gut gearbeitet.
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zwingen versuchte, weil in den LPG Arbeitskrifte fehlten. Auch an einem Beitritt der
Vollerwerbsbauern hatten die Nebenerwerbsbauern kein Interesse, da sie auf deren Ma-
schinenhilfe bei der Bearbeitung ihrer eigenen Kleinflichen angewiesen waren. Anderer-
seits stellten sie in Arbeitsspitzen den Vollerwerbsbauern ihre Handarbeitskraft und die ihrer
Familienangehorigen zur Verfiigung. Nur die Fortfilhrung dieser informellen Arbeitsge-
meinschaften erméglichte es beiden Gruppen, sich weiterhin dem Druck zum LPG-Beitritt
zu entziehen.

Wirtschaftliche, sozial-hierarchische und politische Motive mischten sich bei den Bauern
in ihrer Verweigerungshaltung gegeniiber der LPG zumeist in Abhingigkeit von den sich
wandelnden Anspriichen, welche die Agrarpolitik der SED an sie stellte. Die bestehenden
Genossenschaften benétigten umfangreiche Unterstiitzungen, viele ihrer Mitglieder lebten
am Rande des Existenzminimums. Das verstirkte die Abneigung der Einzelbauern gegen
die LPG und trug zur Spaltung der Dorfgemeinschaften bei.

¢) ,,Man kann nicht immer gegen den Strom schwimmen‘ — LPG-Beitritt
aller Bauern (1959 bis Friihjahr 1960)

Die Masse der Bauern hatte der LPG-Werbung standgehalten, aber ,, ‘59 wurde’s dann
massiv, der Druck und Anfang 1960 kam’s denn ganz harte”, erinnert sich Herr Mettke.
Anzeichen fiir den von der SED angestrebten schnelleren AbschluB der Kollektivierung, der
aber noch immer auf Anfang der sechziger Jahre terminiert war, boten bereits der BeschluB}
der 6. Konferenz der Vorsitzenden und Aktivisten der LPG iiber die neuen Musterstatuten
im Februar, der BeschluB zur leihweisen Ubergabe der MTS-Technik an fortgeschrittene
LPG des Typ III im April und das LPG-Gesetz im Juni 1959.'” Mit diesen Regelungen
wurde das in der Parteipropaganda noch immer beibehaltene Prinzip der Freiwilligkeit des
Beitritts zu einer Genossenschaft und der Eigenstindigkeit der LPG systematisch ausge-
hohlt. Besonders deutlich zeigte sich diese Entwicklung in dem verinderten Umgang mit
den Musterstatuten. 1952 durften die Genossenschaftsbauern ihr Statut auf der Grundlage
eben dieser Musterstaturen noch selbstindig verfassen. Abweichende Formulierungen
muBten nur im Griindungsprotokoll vermerkt werden.'"® Nunmehr wurden die neuen
Musterstatuten im LPG-Gesetz flir verbindlich erklirt.'"' Von den Einzelbauern wurden
diese Verdnderungen jedoch kaum wahrgenommen und nicht als Ankiindigung einer
erneuten Initiative der ,,Vergenossenschaftlichung gedeutet. Friedhelm Gorisch berichtet
zum Beispiel, daB} er zu diesem Zeitpunkt noch eine teure Dreschmaschine ,,organisiert* und
kauft — wenige Monate spater wird er LPG-Mitglied sein.

Der Druck zum LPG-Beitritt wurde fiir die Bauern auf einer anderen Ebene spiirbarer:
Erstens in der deutlichen personellen Aufstockung der ,,Aufklarungsbrigaden®, zweitens in
den zunehmenden Pressekampagnen gegen beitrittsunwillige Bauern und drittens in den

109 Die MaBnahmen sollten der ,,Festigung der innergenossenschaftlichen Demokratie und des Verhilt-
nisses der Mitglieder zu ihrer LPG sowie der Stiarkung der genossenschaftlichen Wirtschaft* dienen,
womit die SED selbst die drei Problembereiche ihrer Agrarpolitik benannte. Die entsprechenden
Gesetze wurden am 9. April 1959 vom Prisidium des Ministerrates beschlossen. Vgl. GBI. I, 1959,
Nr. 26, S. 333f. und Nr. 27, S. 362ff., GBI. I, Nr. 36, S. 577ff.

110 Vgl. GBI. I, Nr. 108 vom 14.8.1952, S. 713ff.

111 Vgl. GBI [, Nr. 26 vom 30.4.1959, S. 333ff.
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sich hdufenden personlichen Bedrohungen, Zwangsenteignungen und Verhaftungen. Erste-
res ging auf den Beschluf der 6. LPG-Konferenz zuriick, demzufolge die Rite der Bezirke
und Kreise bis zum Jahr 1963 in der gesamten DDR rund 1 600 Kader aus den Genossen-
schaften, 10 000 FDJler und 10 000 weitere Industriearbeiter einzusetzen hatten, um ,,wirt-
schaftsschwache LPG zu festigen*. Allein 600 dieser ,,Aufkldrer* waren im Bezirk Cottbus
rund um die Uhr im Einsatz. ' Im Kreis Forst hatten die Ende 1958 fiir ihren mangelhaften
Einsatz kritisierten Brigaden endlich die Arbeit aufgenommen. Wie sie von den arrivierten
Altbauern wahrgenommen wurden, beschreibt Herr Gorisch: ,,Ja, die sind von eenem zum
andern geloofen, die warn den ganzen Tag in P. und in R. Ick sag ja, een Abend war’n se
mal hier. Die Betriebe haben se doch geschickt, einfache Leute. Da war eener vielleicht
dabei, der se angefiihrt hat, ich hab’ se nich gekannt. Da waren Leute dabei, aus’'m
Glaswerk [Patenbetrieb des Dorfes], die da aus russischer Gefangenschaft kamen. Na, die
sind aus Angst mitgelofen, damit se nich wieder abgeschoben werden nach Ruf3land. *

Die Brigaden stieBen vor allem in den Altbauerndérfern nicht nur auf individuelle Ableh-
nung der Einzelbauern, sondern auch auf kollektive Strategien der Resistenz. Gemeinde-
vertretungen verweigerten der ,,sozialistischen Umgestaltung® geschlossen die Unterstiit-
zung. In dem schon zitierten Bericht zur sozialistischen Umgestaltung im Kreis wird fest-
gestellt: ,,Dort weigerten sich die Gemeindevertreter, die auf der Grundlage der [geplanten]
sozialistischen Entwicklung ihrer Gemeinden erarbeiteten Kennziffern in den Volkswirt-
schaftsplan aufzunehmen. Sie vertreten dabei die Meinung, heute haben wir noch keine
LPG, und ob wir Ende 1959 eine haben, ist noch sehr fraglich.*'® Weiter heit es: ,,In
diesen Gemeinden wird es besonders notwendig sein, den Einzelbauern die sozialistische
Perspektive eingehend zu erldautern.* Was man unter ,eingehenden Erlduterungen“ zu
verstehen hatte, wird deutlich ausgesprochen: ,Bei allen Diskussionen mit werktétigen
Einzelbauern ist diesen klar zu sagen, dafl der Bauer, der ohne Sozialismus weiter arbeiten
will, auch keine Unterstiitzung durch die MTS, den sozialistischen Betrieb der Landwirt-
schaft, erwarten kann.“ Die Bauern sahen sich wieder Vertretern aus dem nichtbduerlichen
Milieu gegeniiber, die iiber keine ausreichenden Kenntnisse der dorflichen Lebens- und
Arbeitsweise verfligten. Aufgrund dieser Unkenntnis kam es hdufig zu ,,iberspitzten*
Aktionen. In deren Folge glitt den ,,Aufkldrern” oft das Heft aus der Hand: Die Bauemn
beugten sich zwar dem Druck und traten einer LPG bei, aber welcher, das bestimmten sie
selbst.

Zunichst blieben die leistungsfiahigsten Wirtschaften, laut Traugott Mettke, von den
Attacken verschont: ,,Denn haben’se die Leute angeprangert, die denn nich ja gesagt
haben, oder wo se eben gedacht haben: ,na mit denen kénnen wir’s machen'. Mit allen
konnten se’s ja nicht”, da der Kreis auf die Ertrige derjenigen Bauern, die stets iiber dem
Durchschnitt aller Betriebe lagen, angewiesen war. Ahnlich gelagert sind die Erinnerungen
von Friedhelm Gorisch: ,,Jo, uns hat man in Ruhe gelassen. Aber, naja uns hat man in dem
Sinne gekniet, weil man keen Kunstdiinger gekriecht hat, es gab keene Futtermittel. Wir
wollt’'n ebend produzieren. Das haben wir ja nicht gekricht. *

112 Vgl. Christel Nehrig, in: Industriearbeiter im dorflichen Milieu. Eine Studie zur Sozialgeschichte der
Niederlausitzer Nebenerwerbsbauern von 1945-1965, in: Peter Hitbner (Hg.), Niederlausitzer
Industriearbeiter 1935 bis 1970. Studien zur Sozialgeschichte (Zeithistorische Studien, Bd. 7), Berlin
1995, S. 167-191, hier S.190.

113 Bericht des Stellvertreters des Vorsitzenden des RdK iiber die sozialistische Umgestaltung der Land-
wirtschaft im Kreis Forst vom 11.8.1958, S.2, KA Forst, RAK/LW, 3972 1.
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Anders verhielt es sich bei den Bauern, die auch tiber leistungsfahige Wirtschaften ver-
fiigten, aber nicht zu den dorflichen Eliten zdhlten, insbesondere Neubauern. Hier glich das
Vorgehen der Agitatoren in allen Dérfern dem folgenden Beispiel: Da die ,,Uberzeugungs-
arbeit* nicht den gewiinschten Erfolg gebracht hatte, unterbreiteten der (von der SED dele-
gierte) neue Biirgermeister und der verantwortliche Mitarbeiter des Patenbetriebes, eines
Glaswerks, den Vorschlag, fiir einen genau abgegrenzten Arbeitsbereich Brigaden zu bil-
den. Auf diese Weise entstanden neun feste Brigaden mit jeweils einem Gemeindevertreter
und drei Mitgliedern des Patenbetriebes, die stindig mit den drei gleichen einzelbaduerlichen
Betrieben iiber ,,Gegenwartsprobleme und Probleme der sozialistischen Umgestaltung*
diskutierten, also zwolf Agitatoren pro Einzelbauer! Ziel dieser Methode war, wie
keineswegs zynisch gemeint angemerkt wurde, ,,die Schaffung eines besseren Vertrauens-
verhiltnisses zwischen der Brigade und den jeweiligen landwirtschaftlichen Betrieben*.'"*
Das in der Presse publizierte Vorgehen wurde von den Bauern auch der anderen Dorfer als
Drohung verstanden. In Einzelfdllen gaben Bauern dem Druck nach und unterschrieben die
Eintrittserklarung. Wie weit dabei offizielle Propaganda und Realitdt auseinanderklafften,
belegt das Beispiel der Familie Konschak. Uber Herrn Konschak berichtet die ,,Lausitzer
Rundschau* am 30.9.1959: , Einzelbauer Konschak aus P. war an diesem Sonntag Gast der
Genossenschaftsbauern. Er war noch keine Stunde wieder zu Hause, da hatte er sich end-
giiltig fiir den Aufbau des Sozialismus auf dem Lande entschieden, zu Ehren des Geburts-
tages unserer Republik. Er und seine Frau stellten den Antrag auf Aufnahme in die LPG.
Die Genossenschaftsbauern nahmen diese Entscheidung mit Beifall zur Kenntnis*.'"> Ganz
anders stellt sich der Beitritt in der personlichen Erinnerung von Frau Konschak dar: ,,Die
haben uns doch regelrecht reingetrieben in die LPG. Weil se gesogt hab'n, die miissen alle
in die LPG, des gibt’s so einzeln nich mehr. Und [ ...] weil se uns wer weef3 was versprochen
hab’n, da hab’n wir ja och wirklich gedacht, das geht alles berguff. Da kam'n die
Einschreiber, die sind zu jedem gegangen. Ach, ganz paar, und der Biirgermeister ging och
noch immer mit. Und da wurde geredt. Und denn wurden se ins Biiro hinbestellt hier im
Kulturraum bei der Gemeinde. Und da mufit'n se denn alle unterschreib’'n. Da wurde
unterschrieb’'n. Mensch, sogt er, [der Ehemann] globst de, da zieh'n se de Tiirklinke ab. Ich
mufite erscht unterschreiben.

Die von Frau Konschak erwihnten ,,Versprechungen* wurden von beiden Seiten zum
Untermauern des eigenen Standpunktes eingesetzt. Die Agitatoren glaubten, damit die
Bauern zu gewinnen, diese wiederum, ihre Ablehnung begriinden zu kénnen. In Bauern-
versammlungen und Einzelgesprichen gaben die von ihr als ,,Einschreiber bezeichneten
Mitglieder der ,,Aufklirungsbrigaden® — mehr unbedarft als demagogisch — haltlose Ver-
sprechungen zur kiinftigen technischen Ausstattung der LPG. Auf Veranstaltungen des DFD
suchten sie unter den Landfrauen mit Hinweisen auf arbeitsfreie Wochenenden und den
Achtstundentag Verbiindete, die in den Familien auf LPG-Eintritt drangen sollten. Selbst
die Schulen wurden in die Werbungsaktionen einbezogen. Die Tochter von Frau Konschak
erinnert sich an die Agitation des Lehrers, daf} sie, wenn ihre Eltern Genossenschaftsbauern
wiren, ,, nicht nur am Sonnabend, sondern jeden Tag Bockwurst essen kénnten*'. Das
beweist tatsichlich Gespiir fiir die geheimen Wiinsche der Niederlausitzer Dorfbevol-
kerung! Wenn die Einzelbauern iiberhaupt an Versammlungen und Einzelgesprichen

114 ,In P. sucht man nach neuen Wegen®, LR vom 6.10.1959, 8. Jg., Nr. 234, S. 5.
115 ,,Bauer K. entschied sich richtig®, LR vom 30.9.1959,S. 5
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teilnahmen, verwiesen sie, wie bereits in den Vorjahren, immer wieder auf die schlechte
wirtschaftliche Situation der existierenden LPG und den Mangel an allgemeinen Versor-
gungsleistungen, die alle Versprechungen illusorisch erscheinen liefen. In einem Bericht
der Kreisleitung heifit es dazu: ,Es waren kaum Bauern da, aber viele NVA-Teilnehmer.
Die Bauern kritisieren die schlechten Stralenverhiltnisse, die MTS zerfahrt die Wege und
es sei klar, dafl die Bauern verdrgert sind und ihr Getreidesoll nur schleppend erfiillen®.
Auch die fehlende Telefonverbindung in die Kreisstadt oder die kaputte StraBenbeleuchtung
wurden als Argument gegen einen LPG-Beitritt eingesetzt.''

Die verbliebenen Einzelbauern, noch rund zwei Drittel, wehrten sich mit Viehverkaufen,
Scheingeschiften und anderen, von der Staatsmacht als illegal verfolgten Praktiken gegen
den drohenden, als Enteignung empfundenen LPG-Beitritt. Der Rat des Kreises reagierte
mit restriktivem Vorgehen. Im gesamten Untersuchungsgebiet hauften sich in der Endphase
der Kollektivierung Ordnungsstrafverfahren. Auch bisher als Bagatelldelikte angesehene
»Vergehen* wurden nun kriminalisiert und 6ffentlich gemacht. Es kam jedoch nicht zu
massenhaften Zwangsenteignungen oder Verhaftungen. Einzelfille geniigten, um den
Bauern der Region klarzumachen, wie rigoros die Partei an ithrem Entschlufl zur raschen
»vergenossenschaftlichung® festhielt. Im Fall des Bauern R. belieB man es nicht bei
Drohungen. Ausloser war ein ,falsch* geliefertes Schwein, wie aus dem Antrag zur
Zwangsenteignung an die Abteilung Landwirtschaft beim Rat des Kreises hervorgeht: ,,.Der
Erfasser, Kollege W., erfafite am 7.11. ein Schwein von 150 kg, mit der Auflage, dasselbe
am 8.11. zur Ablieferung zu bringen. Die Kontrolle ergab, dafl R. aber ein Schwein von ca.
87 kg ablieferte und das [andere] Schwein selbst schlachtete.” Dieses Vergehen wurde nun
zum Anlafl genommen, den Staatsanwalt einzuschalten und R., der seit Jahren trotz wie-
derholter Vorladungen und Kontrollen seine Ablieferungsverpflichtungen nicht erfiillte,
»eine Ordnungsstrafe von 500,- DM aufzuerlegen, ihm die Aberkennung der Bodenre-
formfliche von S. R. [dem Vater] auszusprechen und beim Altbesitz die Zwangsverpach-
tung vorzunehmen®.""” Verfolgt man den Vorgang in den Akten, wird klar, daB an R. ein
Exempel statuiert werden sollte, da er sich auch 6ffentlich immer wieder gegen die Genos-
senschaften, Staat und Partei gedullert hatte. Das detaillierte Protokoll iiber die versuchte
»Sicherstellung* des bereits geschlachteten corpus delicti gibt Auskunft liber Denkweise
und Selbstbewufltsein dieser Bauern. R. wird mit den Worten zitiert: ,,Den Wisch kénnt ihr
Euch an den Hut stecken. Ich bin berechtigt ein Schwein zu schlachten, und auch welches
ich will*. Als die Erfasserin zum Ausdruck bringt, da3 er Staatsangestellte vor sich habe,
verlangt der Sohn des R.: ,,Wenn ihr uns kein Lebensrecht hier geben wollt, so gebt uns
einen Auswanderungsschein nach dem Westen, damit wir hier noch alles verkaufen und
dann auswandern kdnnen, oder héngt uns alle auf.* Frau R. fligt hinzu: ,,das kleine Schwein
ist doch gut fiir die Leute in der Stadt, wir brauchen aber Speck.* Unbeabsichtigt verrit das
Protokoll aber auch das Ausmal} der Kollusionen, in die Bauern, andere doérfliche Schichten
und Vertreter der Staatsmacht verstrickt waren. R. duBBert in seiner Wut: ,,Geht doch zu eure
Gonner, wo ihr euch durchfreft und holt dort die Schweine raus, es ist nur Schikane von
Euch beiden. Wenn ich dich eingeladen hitte und gesagt hitte bringe dir einen grofien
Rucksack mit, dann wére bestimmt alles gut gegangen.“ Dieses Zitat verweist auf die
gangigen Praktiken, mit denen sich die Bauern unliebsame Kontrolleure fernhielten und die

116 Bericht iiber eine Wihlerversammlung am 22. Oktober 1959, KA Forst, RAK/LW, 3972 1.
117 Antrag der zustindigen Gemeinde an den Rat des Kreises vom 23.11.1959, KA Forst, RAK/LW,
3972 1.
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Kontrolleure um des eigenen Vorteils willen gegen die Interessen ihres ,,Dienstherren*, der
Staatsmacht, handelten. Als die Erfasser einige Stunden spéter zum zweiten Mal, diesmal in
VP-Begleitung, anriicken, finden sie das Gehoft verschlossen. Sie miissen sich gewaltsam
Einlafl verschaffen. Zu diesem Zweck wird der ansdssige Schlossermeister hinzugezogen.
Aber auch R. hat sich mit Verstirkung, dem Fleischermeister, eingeschlossen! Die
Aufforderung, nun endlich das Schwein herauszugeben, quittiert er mit ,,Nur iiber meine
Leiche*. Gegen 17.30 Uhr gelingt es endlich, den Raum, in dem das bewullte Schwein
versteckt wurde, aufzubrechen, aber nur unter Mithilfe des ABV: ,Die Familie R. war
wihrend dieses Vorgangs von Seiten der VP in ihrer Wohnung eingeschlossen, so daf} es
keine groferen Auseinandersetzungen geben konnte.*''® Gleichzeitig fehlte es im Dorf nicht
an Kriften, die die herrschende Ideologie fiir sich zu instrumentalisieren wufiten. Ein Mieter
von R. informiert die stellvertretende Leiterin der Abteilung Landwirtschaft: ,Diese
Schreiben und Einspriiche, die R. an Euch usw. sendet, werden nicht allein von R.
ausgearbeitet, sondern der Tierarzt Dr. K. aus D. arbeitet alles fiir ihn aus. Er ist sehr oft bei
R., um Besuch abzustatten.*!"®

Die Auseinandersetzungen spitzten sich nicht nur zwischen den Bauern und Vertretern
der ,,Obrigkeit”, sondern auch zwischen LPG-Mitgliedern und Einzelbauern und innerhalb
der Familien zu. Anlaf} fur ,,Grabenkdmpfe** gaben die betrichtlichen Pramien, welche LPG
und deren einzelne Mitglieder fiir eingebrachtes Vieh erhielten. Letzteres war iibrigens der
Anstof3 dafiir, dal die LPG ,Neues Leben* zum Typ III iiberging und eine genossen-
schaftliche Viehhaltung aufbaute. Der Vorsitzende des Rates des Kreises iibergab der
Genossenschaft auf der Vollversammlung im Herbst 1959 als Staatspramie 10 000,-DM.
Einzelne Mitglieder erhielten bis zu 2 445,- DM fiir ihr eingebrachtes Vieh.'** AuBerdem
hatte der MTS-Bereich einen Rinder(offen)stall fiir das erste vollgenossenschaftliche Dorf
des Kreises ausgelobt. Und den wollten sich die LPG-Mitglieder doch nicht wegen der
Zogerer in ihrem Dorf entgehen lassen. Hinzu kam ,,Sozialneid* bei denjenigen, die als
Einzelbauern aufgegeben hatten und nun auch den Verbliebenen keine selbstindige
Existenz gonnten. Diese Tendenz macht auch das oben zitierte ,,Protokoll iiber die Abver-
figung eines Schweins* zum Fall R. transparent: Einwohner des Dorfes duflern sich gegen-
liber den Erfassern positiv, daf} ,,endlich von Seiten des Staatsapparates doch mal bei R.
eingegriffen [wird], denn uns alle lacht R. bis zum heutigen Tag nur aus, da3 er mit seiner
Frechheit immer durchgekommen ist.* Zu der in diesem Verhalten aufscheinenden Spaltung
der Dorfgemeinschaften trug die sozialistische Rechtspraxis der Abstrafung nach Klassen-
zugehorigkeit und politischem Wohlverhalten bzw. Liuterung bei.'*' Bauern, die sich fiir
dhnliche Delikte wie R. zu verantworten hatten, wurde die Strafe ganz oder teilweise erlas-
sen, wenn sie LPG-Mitglieder waren oder sich zum Eintritt bereit erklarten. In Kenntnis
dieser Tatsache verkauften eine Reihe von Bauern Vieh und Gerite, schlachteten ,,schwarz*
oder trieben illegalen Tauschhandel, da ihnen schlimmstenfalls der sowieso unvermeidbare
LPG-Beitritt drohte: Der Beschlul des Rates einer Gemeinde zum Beispiel, den Bauern Sch.
mit einer Ordnungsstrafe von 150,- DM zu belegen, weil er gegen die gesetzlichen
Bestimmungen {iber den Handel mit Zucht- und Nutzvieh verstoflen hatte, was der ABV,

118 , Protokoll iiber die Abverfiigung cines geschlachteten Schweines ... vom 11.11.1959, S. 1ff,, KA
Forst, RAK/LW, 3972 L.

119 Ergidnzung des Protokolls vom 16.11.1959, KA Forst/RAK/LW, 3972 [.

120 Vgl. Bericht iiber eine Wihlerversammlung vom 22.10.1959, KA Forst/ RAK/LW, 3972 1.

121 Ausfiihrlich dazu im Beitrag von Thomas Lindenberger.
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der den Vorgang ermittelte, bestétigt, ist unter anderem damit begriindet, daB ,,auch aus
Griinden der Autoritdt der Staatsmacht die Maflnahme erforderlich [sei1]“. Auf Veranlassung
des Rates des Kreises wird — nach Riicksprache mit dem Biirgermeister — dieser Beschluf3
zuriickgezogen, da ,,Sch. Genossenschaftsbauer geworden ist‘.'?

Nur in sehr wenigen Fillen wurden Bauern direkt mit dem Stigma des ,,Klassenfeindes*
belegt. Unter dem Vorwand, sie hitten Waffen versteckt, fanden bei zwei Altbauern, die
sich wiederholt 6ffentlich gegen die LPG ausgesprochen und die Legitimitéit der ,,flihrenden
Rolle der SED“ in Zweifel gezogen hatten, Haussuchungen statt. Hella Keitel, die Ehefrau
des einen, berichtet iiber das im Dorf noch ungewohnliche Ereignis: ,, Kam doch die Polizei
och noch hier. Ham’ se oben off'n Boden die Betten auseinandergerissen, ham’ se im
Kleiderschrank alles durchgewiihit und im Schweinestall. Konnt ich ja zumachen, hdtt’ ich
noch mehr Schweine drinne. (Lacht) Waffen ham’ se gesucht.” Waffen werden hier nicht
gefunden; die hat ein anderer Bauer im Nachbardorf in seinem Backofen versteckt. Aber
dieser Vorwand wird von den ,,Ordnungshiitern ausgiebig genutzt, um den Bauern Keitel
zu disziplinieren. ,, Die Dielung ham’ se offgebrochen, den Offleger rausgerissen, ah, da
haste ‘ne Wut im Bauche, das sag’ ich Dir.” Die Polizei kommt ein zweites Mal und
verhaftet Erwin Keitel ermeut und einen anwesenden Bauern mit, nachts um halb zwdlf.
Diesmal hat er das ,,Schlesierlied* gesungen. Diese Vorfdlle gentigen nicht, um die Bauern
des Altbauerndorfes restlos einzuschiichtern. Insbesondere Keitel duBlert sich weiterhin,
wenn auch vorsichtiger, gegen die Politik der SED. Jetzt werden auch innerdérfliche
Konflikte zwischen LPG-Mitgliedern und Einzelbauern von den Vertretern der Staatsmacht
ausgenutzt, um unter einem Vorwand gegen die beitrittsunwilligen Bauern vorzugehen. Die
Konfliktkonstellation ist ziemlich verworren: Ein Polizist, Verwandter eines im Dorf
eingeheirateten LPG-Mitglieds, berichtet den Mitarbeitern der Kreisdienststelle des MfS
von den politischen Gesprichen und zieht als Zeugen einen weiteren Genossen-
schaftsbauern hinzu. Dieser ist eigentlich mit Keitel befreundet und wird spiter alles
bestreiten. Nach einem Verhor in den Dienstriumen des MfS unterschreibt er jedoch
zunichst eine Zeugenaussage, auf deren Grundlage Erwin Keitel erneut verhaftet wird,
diesmal von der ,Staatssicherheit”: ,,So, und denn een Friihmorgens, Erwin haut driiben
Gras, fihrt ‘n Auto vor. ,Sind Sie Herr Keitel? ' Ja. Hat er das Gras fertig gehauen, denn
mufit er sich waschen, ich hab’ ihm noch Schnieten gemacht. Ham’sen mitgenommen,
friih..." An ,preuBlische” Ordnung gewohnt, beruhigt dieses Vorgehen, vor allem die
Anordnung, sich zu waschen, Frau Keitel etwas. Aus der Nachbarschaft erfahrt sie in diesen
Stunden keine Unterstiitzung. Das Dorf hilt den Atem an und wartet, ob Erwin Keitel
zuriickkommen wird. Sie wendet Heu, damit vergeht die Zeit: ,, Abend um halb sieben kam
er nach Hause. Da ham’sen bis oben an die Autobahn gebracht, denn kam er geloofen. Da
ham’sen dahinten verhort nach Strich und Faden, aber wie. Und Abend kam er an, den
durfteste nicht anreden. Der ging roff in’s Bette. Wir hab’n nischt gesagt. Ich bin zum Teich
und hab’ mein Heu zusammen gemacht. Denn hat er uns des wortwortlich erzihlt. ' Der Tag
in den Hinden des MfS macht Herrn Keitel weder zu einem loyalen Staatsbiirger noch
bewegt er ihn zum LPG-Beitritt, aber im Dorf wird er, kaum merkbar vorerst, isoliert. Eine
Reihe wirtschaftsschwacher Bauern befreit sich vom sozialen Druck im Dorf und schlieft
sich der bereits bestehenden LPG Typ I im Nachbarort an. Die Phalanx der LPG-Gegner ist

122 Schreiben des Biirgermeisters der Gemeinde D. an den RdK, Abt. E. u. A., vom 18.12.1959, KA Forst,
RAK/LW, 3972 1.
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damit aufgebrochen. Der Freund, dessen ,,Gestiandnis* Erwin Keitel vorgelegt wurde, beteu-
ert unter Trdnen, daf er nichts ausgesagt habe, aber ,,Erwin hat M. nicht mehr angeguckt”,
bekriftigt Frau Keitel noch dreiBig Jahre nach diesen Ereignissen.'?

Die Auseinandersetzungen wegen des LPG-Beitritts wurden bis in die Familien hinein-
getragen und brachten Generationen wie Geschlechter gegeneinander auf. Altere Betriebs-
inhaber fiirchteten um ihr Altenteil und leisteten passiven Widerstand, indem sie die Be-
triebsiibergabe an ihre beitrittswilligen Kinder verzégerten oder die Wirtschaft denjenigen
versprachen, die bereit waren, auf dem Hof zu bleiben. In ithren Befiirchtungen sahen sie
sich von den bestehenden LPG bestitigt, die wiederholt Aufnahmeantrige von Bauern
ablehnten, deren Altenteilverpflichtungen sie hitten iibernehmen miissen.'** Kinder der
Hofbesitzer wollten ihr Erbe bei einem LPG-Beitritt der Eltern nicht verlieren und ihre
erbberechtigten Geschwister, die auf die Auszahlung ihrer Erbteile bestanden, stellten sich
gleichfalls gegen die Genossenschaft. Auch die Jugendlichen, die bereits LPG-Mitglied
waren, erhielten nur sehr wenig Geld, da das spezifische Vergiitungssystem der LPG auf
einer monatlichen VorschuBlzahlung und einer ,Jahresendausschiittung® basierte. Dieje-
nigen, die noch im Haushalt der Eltern wohnten, waren von Krankengeldzahlungen
ausgeschlossen und bei Erkrankung ebenso wie in der Einzelwirtschaft ,,auf die Gnade und
Barmherzigkeit ihrer Eltern angewiesen”, wie eine Analyse zum Stand der LPG bereits
1957 vermerkte.'”® Bis Ende 1959 hatte sich daran kaum etwas geindert. Frauen dagegen
hofften, in den LPG doch etwas Erleichterung von der schweren landwirtschaftlichen Arbeit
zu finden. Sie waren es auch, die sich den neuen Methoden zur Mitgliedergewinnung
besonders ausgesetzt sahen. Okonomischer Druck wurde seit Ende 1959 nicht nur iiber die
eingeschriankten Bezugsmoglichkeiten fiir Wirtschaftsgliter, sondern verstdrkt iiber den
Versorgungssektor mit ,,Waren des tdglichen Bedarfs* ausgelibt. Die Leiter der Konsum-
verkaufsstellen in den Dorfern hatten die Anweisung, daB3 bestimmte, besonders nachge-
fragte oder rare Artikel nur an LPG-Mitglieder und deren Familienangehdrige abzugeben
waren. Fiir den Eintritt in die Genossenschaft bot man den Bauern als Primie Gutscheine
fiir Mangelwaren wie Wolle, Schuhe und Fahrrdader an. Die meisten Frauen sahen sich bei
einer Anniherung an die Genossenschaften jedoch der hartndckigen Ablehnung der Ehe-
minner gegeniiber, wenn auch nicht jeder Versuch so dramatisch endete wie der von Hella
Keitel: ,,/n die LPG? Ich durfte doch nich. Die andern hier hab’n schon LPG gemacht, die
warn schon alle drinne. Und die haben och hier schon gebaut. Da stand mal Kaltschmidts
Ursel und meente: ,Hella komm mal her'. Naja, ich bin hingegangen — und hab’ een

123 Herr Keitel ist Jahrgang 1915 und als einziger Sohn Hoferbe eines der wirtschaftsstarksten Bauern in
seinem Heimatdorf. Die Familie stellte zeitweise auch den Gemeindevorsteher des Ortes. Sein Vater
verstirbt in den dreifliger Jahren, so daB er sehr jung die Wirtschaft ibernimmt und heiratet. Bereits
1939 wird Erwin Keitel eingezogen. Als er aus der Kriegsgefangenschaft zuriickkehrt, findet er die
Wirtschaft (das Dorf lag in der Hauptkampfzone an der NeiB3e) stark zerstort. Seine Frau ist tot; der
kleine Sohn wird von seiner Mutter erzogen. Mit Hirte gegen sich selbst (er heiratet nicht seine
langjahrige Freundin, sondern seine ebenfalls verwitwete Schwigerin, die zwei Kinder aus erster Ehe
als Arbeitskrifte mitbringt) und die neue Familie, baut er den Hof wieder auf. Er ist einer der drei
Bauern in diesem Dorf, die den AbschluB} der ,,Vergenossenschaftlichung” des gesamten Kreises
verzogern. Pro forma bilden sie als Letzte eine LPG Typ I. Bis zu seinem Tod Ende der sechziger
Jahre wirtschaftet er mit seiner Frau praktisch allein weiter.

124 Diese Zahlungen muBte letztendlich der Rat des Kreises fiir die LPG iibernehmen, welche OLB ohne
dazugehorige Arbeitskrafte bewirtschafteten.

125 Analyse der Abt. LPG beim Rat des Kreises Forst vom 15.1.1957, S. 1f.,, KA Forst, RAK/LW, 3972 L.
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mitgetuttelt, een Schnaps oder zwee. Na, ich muf3 losmachen. Bin losgefahren. Da kommt
meen Mann vorbei mit dem Pferdewagen und Mist oben und Ursel sagt zu ihm: ,Erwin,
bleib och noch'nen bifichen bei uns, Hella is noch nich lange fort." Der die Pferde
hingestellt, meine Liebe. Der kam mit der Peitsche hinter mir her und briillt. 'Weef3 lange,
was de vorhast. Du willst in die LPG gehen? Ist er mit der Peitsche hinter mir her, mit der
Peitsche. Ich bin fortgerannt, Der hat mir eingeheeflen nach Strich und Faden. Mit der
Peitsche immer off'n Kopp geschlagen. Immer off'n Kopp. “'*

Nach dem Beispiel der Rostocker Losung ,,De Appel is rieb!** versuchte die SED Anfang
1960 mit der Konzentration aller Krifte in den Dorfern den Abschluf3 der Kollektivierung
zu erzwingen. Innerhalb von sechs Wochen entstanden im Kreis Forst 21 neue LPG Typ I,
der Anteil der genossenschaftlich bewirtschafteten Flache stieg auf 73 Prozent. Bereits am
9. Mirz waren 25 von 34 Dorfern des Kreises vollgenossenschaftlich, darunter auch die
Dorfer des Untersuchungsgebietes. Das ,,vereinte Wirken* von SED und LPG-Mitgliedern
hatte iibrigens, wie oben angedeutet, alle Bauern in P. rechtzeitig zum Eintritt in die Ge-
nossenschaft veranlaft, um als erstes vollgenossenschaftliches Dorf des Kreises die Sieg-
pramie, den Rinderstall, zu erhalten. Bereits am 18. Februar 1960 konnte die ,Lausitzer
Rundschau‘ diese Meldung verbreiten. Als der Bezirk Cottbus am 29. Mirz 1960 den Voll-
zug der ,,Vergenossenschaftlichung” meldete, waren auch alle Bauern aus dem Untersu-
chungsgebiet, zumindest formal, Mitglied einer LPG.

Kein Bauer verlie3 hier in diesen letzten Wochen seine Wirtschaft. Die meisten traten in
die Genossenschaften ein, weil sie weder ihre Heimat noch ihren Besitz aufgeben wollten.
Aber auch zum Abschlufl der Kollektivierung war das Verhalten der Bauern sehr differen-
ziert und stirker von ihrer sozialen Herkunft und ihrer Stellung in der dorflichen Hierarchie
bestimmt als von den Bestrebungen der Partei vor Ort. ,,Man sieht ja, wo es langgeht. Eines
Tages kommt es so und so. Man kann nicht gegen den Strom schwimmen.“'?” Auf diese Art
begriindeten die letzten Einzelbauern im Februar und Mirz 1960 ihren Schritt in die
Genossenschaft. Die Mehrzahl nutzte die vorhandenen Freirdume, die die unterschiedlichen
LPG-Typen boten. Rund die Hilfte der 2 500 LPG-Mitglieder des Kreises hatte sich in LPG
Typ 1 zusammengeschlossen. 55 Prozent aller Genossenschaftsbauern waren Frauen,

126 Hella Keitel, Jahrgang 1921, hat nie eine Ausbildung absolviert. Mit sechzehn heiratet sie im
Nachbardorf in eine Wirtschaft ein. Thr Mann, sechzehn Jahre ilter, Sonderfiihrer bei der SS, wird
1945 von der SMAD verhaftet und kommt in einem Lager bei Smolensk um. Der Schwiegervater
treibt sie und die beiden Kinder aus dem Haus. Sie findet Aufnahme in der Familie ihres Schwagers,
dessen Frau (ihre Schwester) bereits tot ist. Der Schwager ist iiber Jahre mit einer anderen Frau liiert,
heiratet dann aber Hella, da sie und ihre Kinder als Arbeitskrifte fir den Hof wichtiger sind. Ihr Mann
grindet im Mirz 1960 mit zwei anderen Bauern eine LPG Typ I, in der jeder fuir sich allein
weiterarbeitet. Ende der sechziger Jahre verstirbt der Mann bei einem Unfall. Jetzt weigert sich die
LPG Typ III, Frau Keitel aufzunehmen. Sie erzwingt iiber den Rat des Kreises ihren Beitritt. Fiir die
inzwischen hohen Inventarbeitrige und die Auszahlung der Erbschaft an ihren Stiefsohn muf} sie sich
verschulden. Sie arbeitet zunichst ,,auf dem Feld* im Nachbarort. Spiter betreut sie bis zu ihrer Rente
etwa funfzig Farsen der Genossenschaft in den Stallen auf ihrem Hof. Nach 1990 erhilt sie von der in
eine Agrargenossenschaft umgewandelten LPG ihr Land und eingebrachte Inventarbeitrige zuriick.
Das Land verpachtet sie zunichst an einen Wiedereinrichter und verkauft es Mitte der neunziger
Jahre. Mit threm Dasein ist sie jetzt sehr zufrieden, nur ,, Biuerin wiirde sie nie wieder werden*, wenn
sie tiber ihr Leben nachdenkt.

127 ,,Man kann nicht gegen den Strom schwimmen*, LR vom 18.2.1960, S. 7.
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allerdings nur fiinf (!) Jugendliche unter 18 Jahren.'”® In den Altbauernddrfern bestanden
manche Genossenschaften nur aus zwei, drei befreundeten oder verwandten Familien. Sie
griindeten ihre LPG zumeist in eigener Regie und arbeiteten de facto als Einzelbauern
weiter. Zu diesen Bauern gehorte auch die Familie von Friedhelm Gorisch. Er steht fiir
diejenigen Altbauern, die sich einem Engagement fiir die LPG bis zum Ende der DDR
verweigerten: ,, Ich wollte och nie irgendwie 'ne leitende Stellung annehmen. Hitt' ich nie
gemacht, in diesem System. Und heute wdr ich zu alt dazu*, fait er resigniert sein Leben
zusammen. Als distanzierter Beobachter arbeitete er bis zu seinem verordneten Vor-
ruhestand Anfang der neunziger Jahre im Rinderstall der jeweils aktuellen Konfiguration
einer ,,Genossenschaft

Die Mehrdeutigkeit des Abschlusses der Kollektivierung kommt auch darin zum Aus-
druck, wie die Bauern mit dem Akt des Eintritts in die Genossenschaft umgingen. Hatten
sich Bauern fiir die LPG Typ III entschieden, fanden Festveranstaltungen in der Gemeinde
statt. Sie wurden vom Biirgermeister, der Genossenschaft, den Patenbrigaden aus der Indu-
strie und den Aufklarungsbrigaden gemeinsam organisiert. Nach Festansprachen und Kul-
turprogramm, so berichtet ein Volkskorrespondent iiber die Griindungsversammlung einer
LPG Typ 111, ,,begann dann der gemiitliche Teil mit einem Festessen, dazu gab es das notige
Freibier und auch ein Lik6rchen. Fiir Stimmung sorgte die Kapelle Schallschmidt. Eine
kleine Tombola mit Preisen vom Glaswerk Dobern gehorte ebenfalls zu diesem gemiitlichen
Abend. Die Brigademitglieder schwenkten die Frauen der LPG und umgekehrt die
LPG-Bauern die Frauen der Arbeiter vom Glaswerk. Es wurde getanzt und gesungen bis
zum frithen Morgen.*

Dagegen waren Griindungsversammlungen im Typ I eher durch Sachfragen gekenn-
zeichnet. Traugott Mettke, dessen Biographie sich ab diesem Zeitpunkt von der des Fried-
helm Gorisch deutlich unterscheiden wird, schildert sie als Akt der Selbstdndigkeit der
groBeren Bauern des Ortes, denen er auch die Schutzfunktion fiir die Ubrigen gegen den
Staat und seine Autorititen zuweist. Dabei bleiben — wie im gesamten Interview — die Ver-
treter von Partei und Staat stets anonym: ,,Bis sich denn einige zusammengetan ham, von
den grofieren Bauern hier. [...] Und die ham gesagt: ,Nu miissen wa, entweder so oder wir
gehn alle kaputt. Wir schalten die einfach aus und machen jetzt alleene 'ne LPG. Nich das
eener sich noch 'me goldne Nase von denen verdient!‘ Ich weef3 nich, wieviel Mann das
angefangen ham, jedenfalls weefs ich noch, bei uns hier war so genau des Dorf drin. Ham
sich also alle getroffen und ham gesagt: ,Wie machen wir's also nu und so. Und nun machen
wir LPG*. Des war glob' ich mit Wirkung vom 1. Februar 1960. Ja, am 1. Februar 60 bin
ich in die LPG eingetreten, da war ich dreiffig! Und ... tjo und denn ging's los. Nu hat aber
damals ja noch jeder sein's gemacht, nich.” DaB} eine LPG vom Typ I gegriindet wird, ist
fiir Herrn Mettke so selbstverstidndlich, daB er erst auf Nachfrage davon berichtet. Ganz
bewuBt entschieden sich die Bauern fiir diesen Typ, der rechtlich auf die gemeinsame Feld-
bestellung beschrankt war und ihnen wirtschaftlich und politisch groBere Freiheit ein-
raumte.'?” Indem die SED-Fiihrung - auch gegen die Einflunahme der Sowjetunion - das
Angebot der drei LPG-Typen aufrechterhielt, bot sie den nunmehrigen Genossenschafts-

128 Berechnungen nach dem Statistischen Monatsbericht des Bezirkes Cottbus, Teil 11I, Dezember 1961,
Nr. 42, S. 37.

129 Die Haupteinnahmen der Bauern des Typ I brachte nach wie vor die individuelle Tierproduktion. Alle
Leitungsfunktionen wurden im Typ I zumeist mit Bauern aus dem Dorf besetzt, wiahrend im Typ 111
hiufig delegierte SED-Mitglieder, Industriearbeiter und Funktionire die Leitung iibernahmen.
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mitgliedern die Mdoglichkeit, ihr Selbstverstindnis als ,,Bauer* in die LPG hinein mitzu-
nehmen. Zugleich enthielt es das indirekte Eingestdndnis, daf die von der Partei intendierte,
bereits mit der Bodenreform eingeleitete ,,Durchherrschung* der ldandlichen Gesellschaft
auch mit dem formalen AbschluB8 der Kollektivierung ,,auf Grund der besonderen Bindung
des Bauern an seinen Betrieb* nicht zu realisieren war.'*

d) ,,Die schnelle Umgestaltung fordert ihren Tribut*“ — LPG-Mitglied oder
Genossenschaftsbauer? (Die frithen sechziger Jahre)

Am 25. April 1960 bestitigte die Volkskammer der DDR auf ihrer 11. Tagung die Regie-
rungserklarung zum ,.freiwilligen ZusammenschluB8 aller Bauern in LPG*. Damit versuchte
die Parteifiihrung den von ihr enthusiastisch als ,,sozialistischer Frithling* gefeierten for-
malen Abschlufl der Kollektivierung im nachhinein offiziell zu legitimieren. Zu diesem
Zeitpunkt hatte sie aber weder ihre Absicht der Konstruktion einer neuen lindlichen Ge-
sellschaft verwirklichen kénnen, noch war der von ihr konstatierte ,,vollstindige Ubergang
aller Bauern zur genossenschaftlichen Produktion in den Dérfern Realitidt. Die SED befand
sich auf dem platten Land in dem Dilemma, die von ihr reklamierte fortschrittliche
Gesellschaftsordnung entweder mit repressivem Vorgehen gegen diejenigen Bauern, die die
genossenschaftliche Arbeit weiterhin verweigerten, durchzusetzen oder ihnen mehr
Autonomie in ithrem Handeln zuzugestehen. Ersteres bedeutete absehbar sowohl Loyali-
tatsverlust als auch Versorgungsprobleme, zweiteres Aufgabe des umfassenden Steuerungs-
und Regelungsanspruchs der Partei selbst.

Mit dem LPG-Beitritt der Bauern sahen sich die Vertreter von Partei und Regierung
plotzlich mit neuen Anforderungen und Mangelsituationen konfrontiert. Mitarbeiter des
Rates des Kreises klagten, daf} die schnelle Umgestaltung wegen fehlender Formulare ver-
zdgert und die Betriebspldne fiir die 36 Typ I und 11 Typ III im Kreis nicht termingerecht
bestitigt werden konnten."”' Biirgermeister beschwerten sich iiber den biirokratischen
Aufwand und ,,da3 die Zahl der geforderten Berichte bisher noch nicht weniger geworden
ist“.'*> Bauern nahmen die zahlreichen Versprechungen ernst und verlangten z. B., weil eine
zugesagte Kilberabnahme nicht reibungslos erfolgte, die ,,Regierung sollte nicht Gesetze
herausgeben, die sich nicht verwirklichen lassen.“'*> Dort, wo die Forderungen nicht die
Zustandigkeit der Kreisebene betrafen, aber deren Interessen beriihrten, wurden sie auch
offentlich gemacht. Mitunter legte man eigene Vorstellungen, an die Adresse des Bezirkes
oder der Parteifiihrung gerichtet, auch den Bauern in den Mund. Ein Beispiel fiir dieses
Vorgehen ist der Artikel in der ,,Lausitzer Rundschau® vom 16.4.1960 iiber einen ,,Streif-
zug® durch die vollgenossenschaftlichen Dorfer. Er thematisiert den miserablen Zustand der

130 Zu den theoretischen Grundlagen der Kollektivierungsvorstellungen und ihrer Umsetzung sei auf die
immer noch sehr informative Arbeit von Klaus Dreessen, Die Bedeutung der Landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaften fiir die DDR, Tiibingen 1973, verwiesen.

131 ,,Schnelle sozialistische Umgestaltung fordert Tribut“. Kurzinformation der Abt. LW an den Rat des
Kreises vom 4.4.1960, KA Forst, RAK/LW, 3972 .

132 Auch wenn man bei diesen Berichten beriicksichtigt, dal diejenigen, die sie abfafiten, eigene
Interessen verfolgten, standen sie doch unter dem Druck, den die Praxis des stindigen Riickver-
sicherns und damit der Nachkontrolle indirekt bewirkte. Sie hatten sich also weitgehend an Fakten zu
halten. Situationsbericht der Abt. LW des RdK vom 9.5.1960, KA Forst, RAK/LW, 3972 1.

133 Ebd.
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Verbindungsstralen, einen Umstand, der das genossenschaftliche Wirtschaften natiirlich
behinderte. Dem Kreis fehlten jedoch die Mittel flir den Straflenbau. Ein Bauer erklirt
unumwunden: ,Jetzt sind wir Genossenschaftsbauern, jetzt wollen wir auch mehr vom
kulturellen Leben haben, aber alles scheitert an der StraBe. Die Kinoapparate holen die
Grenzer schon mit einem Pferdegespann; aber das Kulturleben besteht nicht nur aus Kino.
Wir wiirden gern mal nach D. ins ,Haus des Friedens‘ fahren, aber das ist nur einige Monate
im Jahr méglich.'**

Vollgenossenschaftlichkeit, das bedeutete im Friihjahr 1960 (neben den VEG und MTS)
aber weiterhin eine differenzierte Agrarstruktur und eine Vielzahl von Betriebsformen und
Arbeitsweisen, in denen nicht nur Residualformen bauerlichen Eigen-Sinns iiberlebt hatten:
Sicher existierten schon seit den flinfziger Jahren die Mustergenossenschaften des Typ IlI,
eine davon auch im Kreis Forst, in denen technische Ausstattung, ,,gute genossenschaftliche
Arbeit"”, politische Konformitit, aber auch demokratische Mitbestimmung im Vorstand und
soziale Betreuung der Mitglieder unter der Leitung eines Vorsitzenden, ,,der frith der Erste
und abends der Letzte [ist] und aufgrund seiner umfangreichen fachlichen Kenntnisse in der
Lage ist, jederzeit den Mitgliedern Anleitung und Hilfe fiir ihre Arbeit zu geben®,'**
vorhanden waren, wie ein Bericht des Rates des Kreises iiber die LPG W. beschreibt.
Typischer waren aber auch unter den elf LPG Typ III des Kreises die ,,Problem-
genossenschaften”, in denen sich ehemalige Landarbeiter, Kleinbauern, wirtschafts-
schwache Alt- und Neubauern und die delegierten ,,Industriearbeiter zusammengefunden
hatten. Sie trugen die Last der OLB und wurden zumeist von Vorsitzenden geleitet, welche
die SED eingesetzt hatte. UnregelmidBigkeiten in der Arbeit und fachliches Versagen flihrten
nicht nur bei den Leitungskadern, sondern auch auf fiir den Produktionsprozef relevanten
Positionen, wie Brigadier oder Melker, zu hiufigen Ablosungen, Um- oder Neube-
setzungen, was bei der diinnen Kaderdecke in der Region eine permanente Rotation ausloste
und die Probleme dieser Genossenschaften potenzierte. In der LPG ,,Neues Leben* wech-
selte der Vorsitzende z. B. fast jahrlich. Als vierter Vorsitzender tritt im Februar 1962 ein
ehemaliger Landmaschinenschlosser und Politoffizier der Grenztruppen an. ,Durch die
Partei erzogen, iibernahm er auch diesen Parteiauftrag®, stellt die ,,Lausitzer Rundschau*
fest.”’® In dem Artikel werden die Auseinandersetzungen, die er deswegen mit seiner Frau
hat, deutlich angesprochen, um ihn auf diesem Wege zum Sympathietrager zu stilisieren. Er
lost einen Vorginger ab, der Vorsitzender, Stellvertreter, Agronom und Brigadier in einer
Person war, und der ,,etzt froh ist, sich bestimmten fachlichen Dingen besser widmen zu
konnen“. Das war eine der iiblichen Umschreibungen der Partei, wenn sie ihren Herrschafts-
anspruch nicht ausreichend vertreten sah und auf Anderung dringte. In diesen LPG Typ 11l
staute sich nach dem erzwungenen Beitritt der Altbauern ein neues Konfliktpotential auf. In
der LPG ,Neues Leben* beispielsweise, pochten die LPG-Griinder auf ihre Vorrechte,
wihrend einige der Hinzugekommenen Anspriiche aus ihren besser geleiteten
Einzelwirtschaften, dem TBC-frei eingebrachten Vieh und den hoheren Inventarbeitrdgen
ableiteten und sich zum Teil sofort voll fiir die LPG einsetzten. Andere dieser neuen
Mitglieder verweigerten sich der genossenschaftlichen Arbeit und konzentrierten sich auf

134 ,,Gehort-Gesehen-Aufgeschrieben®, LR vom 16.4.1960, S. 7.

135 Das Dorf mufite in den siebziger Jahren dem Braunkohleabbau weichen. Vgl. Bericht des Referates
LPG an die Abteilung Landwirtschaft des Rates des Kreises vom 15.1.1957, S. 11, KA Forst,
RAK/LW, 3972 L.

136 ,,Wir sprachen mit Max B.“, LR vom 17.3.1962, S. 7.
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ihre eigene Hauswirtschaft. Eine weitere Gruppe, die ,,Industriearbeiter* und ins Dorf einge-
heirateten ehemaligen NV A-Angehorigen, versuchte in dem ihnen suggerierten Bewuftsein,
daB sie als ,,Vorhut der Arbeiterklasse* zur Sicherung des politischen Fiihrungsanspruchs
der SED in das Dorf geschickt worden waren, gleichfalls Partikularinteressen durchzu-
setzen. Obwohl bis Mitte der sechziger Jahre der Parteieinflu8 der SED in allen LPG Typ III
des Kreises gesichert werden konnte,"’ blieben sie in ihrer Leistungskraft deutlich hinter
den LPG Typ I zuriick."*®
Auch die Bauern in den neugebildeten LPG Typ I verhielten sich sehr unterschiedlich. In
Dérfern, die von sehr wenigen wirtschaftsstarken Altbauern dominiert worden waren und in
denen die Gruppendynamik bis zum Frithjahr 1960 den LPG-Beitritt einzelner Bauern
verhindert hatte, entwickelten sich auch aus der lindlichen Gesellschaft heraus , Krifte der
Selbstorganisation gegen den politischen Bevormundungsanspruch der SED*,"** die die
LPG nach auflen vertraten. Sie handelten kurzzeitig entsprechend der oft kolportierten
Redewendung dieser Tage: ,,LPG Typ I — jeder macht Seins* oder, wie es Traugott Mettke
ausdriickt: ,, Nun, hat ja noch jeder fiir sich bestellt, nich” . Er bezieht sich damit auf das
Jahr 1960, indem die Bauern des Dorfes noch selbst bestellt hatten und auch selbst ernteten.
Aber schon iiber das Folgejahr berichtet er: ,, Denn war aber schon Typ I so im Gange, nich,
so gemeinschaftliche Feldbewirtschaftung. Die Wiesen hatten wa noch selber, blof3 des
Acker und da ham wa denn so gemacht, wie's im Buche steht,'"*® genauso ham wir's och
gemacht. Die Pferde wurden zusammen und denn ging des los, immer hintereinander ge-
pfliigt und gemacht, na denn wurde langsam en' Trecker gekooft und denn wurde 'n Hinger
gekooft, und damit, denn 'n Transporter, und denn des Pfliigen, des ging denn so een's nach
'n andern.* Den Grund fiir den relativ problemlosen Ubergang zum genossenschaftlichen
Arbeiten sieht er nicht in der Dominanz der wirtschaftsstarken Bauern, sondern in der
Sozialstruktur des Dorfes: ,, Hier war's ganze Dorf off eenmal drin, und die ham denn alle
wirklich gemeinsam gearbeitet. Hier gab's och keene reichen Bauern. Wir hatten wirklich
blof3 Sandboden und hier gab's keine Reichen. Des war hier nicht, des war wirklich zum
Anfang 'me ganze Gemeinschaft.” Seine Erzdhlung bringt aber auch zum Ausdruck, wie
konsequent die Bauern an dem iiberkommenen Dorfgefiige festhielten und ihn als poten-
tiellen LPG-Vorsitzenden aufbauten, um sich gegen Interventionen der SED abzusichern:
., Een anderer Bauer war hier LPG-Vorsitzender und mein Vater war zweeter und mit dem
een da ist irgendwie was nicht in Ordnung gewesen, der mufite denn offhoren. Denn mufite
mein Vater des weitermachen, aber der war denn ja och schon dlter als ich jetzt. [...] Als
die LPG losging, da hat er angefangen noch mal und jedenfalls, denn sah man, des ging
denn nicht mehr, und denn hat man mich tiberzeugt, denn hab ich 's Fernstudium gemacht.
Ab '63 denn, und naja ab '66 mufite ich denn, hab' ich denn LPG-Vorsitzenden gemacht. "
Das Selbstinteresse der Bauern geht bei dieser Gruppe in den Folgejahren mit dem Interesse
der Parteifilhrung an wirtschaftlichem Aufschwung und Modernisierung zusammen. Der

137 Vgl. Vorlage Nr. 7/65 der Produktionsleitung des Kreislandwirtschaftsrates iiber die Jahresendabrech-
nungen der LPG vom 5.2.1965, S. 3, KA Forst, RAK/Abt. Land- und Nahrungsgiiterwirtschaft/Sektor
Planung und Finanzen, 737.

138 Finanzanalyse des Kreislandwirtschaftsrates fiir den Bezirkslandwirtschaftsrat vom 31.12.1966, ebd.

139 Pollack, Widerspriichlichkeit, S. 116.

140 Herr Mettke bezieht sich hier auf den 1982 verdffentlichten Roman von Martin Heller, ,,Freibier am
27.“ — ein Kalenderblatt, Halle-Leipzig 1982, dessen Schilderungen der Griindung und Frithphase der
LPG er hier mit seinen eigenen Erinnerungen vergleicht..
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Problemstau kann hier partiell abgebaut und eine voriibergehende Stabilitdt erreicht werden:
.»'67 war ich denn mit der Schule fertig, naja und denn ham wa halt immer so weiter
gewirtschaftet, und denn hatten wa mittlerweile schon 'n Mdhdrescher, und des kam denn
immer 'n bischen mehr dazu. Geld hatten wa och, och LPG-mdfig hatten wa Geld, also ich
mdchte sagen, so unnotig schlecht ist es uns och nicht gegangen, nich, iibermdfig.* Die
Stabilitit brockelt erst mit dem Ubergang zu Typ III in den siebziger Jahren: ,.Es hat sich
denn mit Typ Il 'n bissel zersplittert. [...] Einige Wirtschaften muflten offgeben und
offhéren, weil's wirklich nicht mehr ging. Nich, hier, wo mit dem Vieh hin. Des hat se'
keener abgenommen, jetzt mufSten wa och 'ne genossenschaftliche Viehhaltung machen. Des
gab denn och schon Probleme mit — jeder hat ja zu Hause zu tun, jetzt sollte des aber och
noch gemacht werden. Es hat zwar in die LPG-Kasse 'n bissel Geld gebracht. Ich meene,
Geldsorgen hatten wir nicht, und den Einzelnen, wenn se' gearbeitet haben, den ging's och
einigermaflen nicht schlechter, mochte ich sagen, als vorher, aber war nicht mehr ganz so
frei, aber ansonsten ging's, ich wiirde sagen allen ging's gleich, mit bissel Differenzen
vielleicht. ** Das ist auch der Zeitpunkt, zu dem Bauern wie Herr Mettke von den inzwischen
aufgestiegenen Kadern der LPG Typ III in die zweite Rethe abgedringt werden. Erst zu
diesem Zeitpunkt kann die SED ihre mit der Bodenreform eingeleitete De- bzw.
Neukonstruktion der lindlichen Gesellschaft durch Beseitigung und Verdrangung der alten
und Implantation neuer Fithrungsgruppen zeitweilig durchsetzen: ,,Nojo, denn kam '74, sind
wa denn och direkt in die LPG Typ III als Typ I-Teil gegangen, weil wa des Vieh noch
hatten, und des ham die uns denn so langsam abgenommen,[...] und '76 kam denn die
Trennung von Tier- und Planzenproduktion, hier bei uns. Ich hab’ denn noch so bissel
Brigadier gemacht. “

Der ,,Normalfall“ in den frithen sechziger Jahren aber waren die LPG Typ I, in denen
tatsdchlich noch ,jeder Seins* machte — nur den staatlichen Ablieferungsverpflichtungen
kam man gemeinsam nach. Diese Bauern entwickelten ein individuelles Selbstinteresse, das
ithnen, ohne den Status eines Genossenschaftsbauern praktisch auszufiillen, dennoch die
Partizipation am sozialpolitischen Versorgungssystem der DDR sicherte. Noch Ende 1964
vermerkt die bereits zitierte Vorlage der Produktionsleitung des Kreislandwirtschaftsrates zu
den Jahresendabrechnungen der LPG: ,,Viel schwieriger war es in den LPG des Typ I in den
Mittelpunkt die Abrechnung der genossenschaftlichen Arbeit [...] zu stellen. Speziell unsere
kleinen Genossenschaften, die entsprechend der Betriebsgrofle sich nicht zu sozialistischen
modernen Betrieben entwickeln kénnen und deren Anschluf3 an LPG des Typ III (unbedingt
kurzfristig) notwendig ist, begniigten sich ausschlieBlich mit den finanziellen Belangen,
ohne die Fragen ihrer Entwicklung in den Mittelpunkt zu stellen.*'*'

Steigende Republikflucht, Landflucht, Abgabeantrige, Eigentumsdelikte und totale Ar-
beitsverweigerung der Bauern hiuften sich nach dem formalen Abschlufl der ,,Vergenos-
senschaftlichung® in allen Dé6rfern. Im Herbst 1960 mufl die SED im Kreis Forst in Aus-
wertung eines Sondereinsatzes in neugebildeten LPG Typ I konstatieren: ,.Die Meinung
eines groflen Teils der Bauern ist ungefdhr so: Unsern Acker habt ihr, nun seht mal zu, wie
ihr ihn bearbeiten werdet. Sie strduben sich mit allen Mitteln, die Felder genossenschaftlich
zu bearbeiten und zu bestellen. Sie bestellen aber heimlich ihre eigenen Flachen wieder, so
daB ein Flichenaustausch im Augenblick sehr erschwert ist.“'*? Die Vorsitzenden und

141 Vorlage Nr. 7/65 vom 5.2.1965, a. a. O.
142 AbschluBbericht der Abteilung Landwirtschaft, Erfassung und Forstwirtschaft des Rates des Kreises
Forst an die Abteilung Landwirtschaft beim Rat des Bezirkes Cottbus iiber den Sondereinsatz in
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Vorstinde dieser Genossenschaften versuchten sich mit Argumenten, die auf ihre man-
gelnde Kenntnis der genossenschaftlichen Arbeit abstellten und die Partei an ihrer empfind-
lichsten Stelle, der Versorgungslage, trafen, gegen die Aufnahme der Gemeinschaftsarbeit
zu wehren: ,,Wie wir als Einzelbauern arbeiten miissen, das wissen wir. Aber als LPG nicht,
dann wird kein Brot da sein.“'* Um eine Einigung iiber die Aufnahme der genossenschaft-
lichen Arbeit zu verhindern, nahmen viele Bauern an den Mitgliederversammlungen nicht
teil, so daf} diese nicht beschluf3fahig waren.

Die ,,Vollgenossenschaftlichkeit“ hatte auch im Untersuchungsgebiet unbeabsichtigte
Folgen. Gerade dltere Bauern ohne Hoferben vollzogen den Eintritt rein formal und stellten
anschliefend den Antrag auf Aufgabe der Wirtschaft. Mit der Ubergabe an die LPG wurde
den Gemeinden die Verantwortung fiir die Bewirtschaftung dieser Flichen abgenommen.
Biirgermeister und Gemeindevertreter waren nun eher bereit, entsprechende Begehren zu
unterstiitzen. Damit erhielt diese Tendenz eine neue Dimension. Bei der Kreisverwaltung
ging eine Flut von Antrigen ein. Zumeist handelte es sich um iiber siebzigjdhrige An-
tragsteller, aber mitunter war das Motiv zur Landabgabe auch sehr durchsichtig: ,,.Der
Landwirt S. ist Invalide und nicht mehr in der Lage, seine Wirtschaft ordnungsgemil zu
bestellen. AuBerdem ist er Industriearbeiter.“'*

Das Problem fehlender Arbeitskrifte flir die Bewirtschaftung dieser Felder war aber nur
von den Gemeinden in die Genossenschaften verlagert worden. Mit der Reduzierung des
Ablieferungssolls fiir OLB-Flichen im Herbst 1960 war den Genossenschaften nicht ge-
holfen. Hinzu kam, daf} bereits genehmigte Flichenumwidmungen vom Rat des Bezirkes
Cottbus, der in das Genehmigungsverfahren eingebunden war, wieder riickgdngig gemacht
wurden.'*® AuBerdem erneuerte die Abt. Landwirtschaft bei der Abt. Inneres ihre Bitte,
Bodenreformland und OLB-Wirtschaften nicht in Volkseigentum zu iiberfilhren, wie
gesetzlich vorgeschrieben, da dieses Verfahren zu umstindlich sei. Der benétigte Kreis-
tagsbeschlufl wurde dadurch umgangen, dal die Gemeinde im Grundbuch als Verwalter
eingetragen wurde.'*® In langwierigen Prozeduren und mit ,,Bauernschldue erzwangen die
meisten Bauern dennoch oft die von ihnen gewiinschte Entscheidung. In den Dérfern
wimmelte es plotzlich von Invaliden! Es gab eine mitunter auf ,Naturalwirtschaft* basie-
rende ,,Allianz* mit den Hausidrzten, die auch in weniger begriindeten Féllen die notwen-
digen Bescheinigungen ausstellten. In den kleinen Dérfern von hochstens dreihundert
Einwohnern war jeder {iber Lebensweise und Wirtschaftssituation der anderen ausreichend
informiert. Die differenziert verlaufende Entwicklung fiihrte in der ,,LPG-Zeit* zu sozialen
Spannungen, aus denen sich der eine oder andere ,, Tip* an die Vertreter der Staatsmacht vor
Ort ergab. Atteste liber vorliegende Krankheiten wurden zu einem solch probaten Mittel

neugebildeten LPG Typ I im Kreis Forst. Abschluf8bericht vom 6.10.1960, S. 3, KA Forst, RAK/LW,
4856.

143 Ebd., S. 6.

144 Schreiben des RAK an den RdAG zwecks Genehmigung der beantragten Sollreduzierung vom
21.6.1961, KA Forst, FO LuN, 5653.

145 Bei diesen Flachen handelte es sich zumeist um ehemalige Forsten, z. T. mit extrem schiechten
Bodenwertzahien, die gerodet worden waren, um allen Neusiedlern zu Land zu verhelfen. Die strikte
Ausrichtung des Bezirkes an den Weisungen aus Berlin verfestigte nicht nur die ablehnende Haltung
der betroffenen Bauern, sondern sorgte auch fiir Unmut in den LPG und unter den Mitarbeitern des
Rates des Kreises. Vgl. Bestand OLB 1959-1960, KA Forst, FO LuN, 5653.

146 Ebd. Diese Regelung fithrte nach 1990 zu vielen Problemen bei der Auseinandersetzung iiber die
ehemaligen LPG-Fliachen.
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zum Ausstieg aus der Landarbeit, daB die zustindigen Dienststellen beim Rat des Kreises
wieder den Kreisarzt als Gutachter einschalteten.'’

Die Verweigerung vieler Bauern gegeniiber der genossenschaftlichen Arbeit ging, auch
bedingt durch die ungiinstige Witterung (in ganz Europa), in den Jahren 1961/62 mit dra-
stisch sinkenden Ertrdgen einher. Diese Situation barg ein Konfliktpotential, das die ange-
strebte Stabilitit zumindest im lindlichen Raum in Frage zu stellen drohte. Die SED kon-
zentrierte unter Aufbietung auch ihrer ,,Transmissionsriemen*, der VdgB (BHG), der DBD,
der CDU und der FDJ, ihr ,Ringen um gute genossenschaftliche Arbeit* auf die Ri-
siko-LPG. Um ihre Vorstellungen einer zentral gesteuerten Gesellschaft auch in der Land-
wirtschaft durchzusetzen, versuchte die Parteifiihrung iiber das ,,Parteiaufgebot*, mit dem in
der politischen Arbeit ,,erfahrene Kader* in die LPG entsandt wurden, iiber die Sicherung
des Arbeitskriftebedarfs,'*® die bessere Ausstattung mit Technik,'*® die verstirkte Einbin-
dung in das Planungssystem der DDR durch Einfiihrung der Kostenrechnung'*® und iiber
eine Reithe anderer MafBlnahmen wie die Umstrukturierung der staatlichen Leitung der
Landwirtschaft,'’! die Bauern zur Aufnahme der gemeinschaftlichen Arbeit zu bewegen und
die Genossenschaften zu festigen. Auch der BeschluBB zur Bildung der Landwirtschaftsréte
und ihrer Produktionsleitungen im Februar 1963 war ein Integrationsangebot an die Bauern,
die, in diese Gremien gewihlt, auf die Entwicklung und Leitung der Landwirtschaft vor Ort
EinfluB vor Ort nehmen sollten. Zielsetzungen, die den Intentionen der Partei zum
»Ausbalancieren* ihres Verhiltnisses zu den Bauern entsprachen, wurden bereits auf der
14. Tagung des ZK der SED im November 1961 formuliert: ,,Die gleichmiBige gute
Versorgung der Bevélkerung mit Nahrungsmitteln erfordert die volle Erfiillung des Planes
der landwirtschaftlichen Marktproduktion. Die Hauptfrage fiir die Losung dieser Aufgabe
und die weitere Erh6hung des Wohlstandes der Bauern ist die Teilnahme aller Genossen-
schaftsmitglieder an der guten genossenschaftlichen Arbeit. Gute genossenschaftliche
Arbeit heifit vor allem, auf der Grundlage des Statuts und mit Hilfe der Brigadearbeit alle
Kraft auf die Entwicklung der genossenschaftlichen Wirtschaft zu richten.“'** Die Schlie-
fung der Staatsgrenze am 13. August 1961 und die gesetzlichen Regelungen zur Arbeits-
kriftelenkung'>® hatten die strukturellen und arbeitsrechtlichen Voraussetzungen dafiir
geschaffen, die Bauern wieder stirker ,,an die Scholle zu binden.

Diese MaBinahmen griffen dennoch zu kurz. Noch im Oktober 1964 mufite die Produkti-
onsleitung des Kreislandwirtschaftsrates in threm Rechenschaftsbericht zum 15. Jahrestag
der DDR feststellen, da3 viele Bauern die genossenschaftliche Arbeit verweigerten: ,Je
mehr die Zeit auf die Ernte zuging und die anhaltende Hitzeperiode die ersten Spuren
hinterlieB, gab es stindig weitere Schwierigkeiten bis zur endgiiltigen Ablehnung. [...] Die

147 KA Forst, RAK/ FO LuN, 5653 B.

148 Am 5. April 1960 war der Aufruf des Zentralrates der FDJ: ,,10 000 unserer Besten gehen in das
vollgenossenschaftliche Dorf* ergangen.

149 Dazu gehorten besonders die Unterstellung, die Ubergabe und der Verkauf der MTS-Technik an die
LPG laut BeschluB des Prisidiums des Ministerrates der DDR vom 15.3.1963.

150 Auf BeschluB des Prisidiums des Ministerrates der DDR vom 19.3.1961.

151 Vgl. GBI I, 1960, Nr. 26, S. 255f.

152 Protokoll der 14. Tagung des ZK der SED, Berlin 1961, S. 164.

153 Vgl. Verordnung zur Verbesserung der Arbeitskraftelenkung und Berufsberatung, GBI. I, 1961, Nr.
57, S. 34, Gesetz zur Anderung und Erginzung des Gesetzbuches der Arbeit, GBI I, 1963, Nr. 4,
S. 63.
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LPG des Typ I geben uns in dieser Richtung [besonders] viel zu tun.*'** Rat des Kreises und
Kreisleitung der SED hatten in der ersten Halfte der sechziger Jahre ihre Bemiihungen auf
die LPG Typ III konzentriert, da diese ,,noch ein niedriges Produktionsniveau besitzen*.
Wihrenddessen arbeiteten die Bauern der LPG Typ I fiir ihre eigenen Interessen: ,,Das
driickt sich weniger in Nachldssigkeiten auf dem Feld und im Stall [...], sondern ganz
besonders in innergenossenschaftlichen Fragen (Verteilung der Produkte, Abfangen
tiberalterter Betriebe, Stirkung der Fonds) aus.“ In einer Reihe dieser Genossenschaften
kommt es nicht nur zur Stagnation, sondern auch zum Riickgang der Produktion. Weit
verbreitet war die Einstellung: ,,Wir arbeiten einige Jahre, dann sind wir alt und dann kénnt
ihr unseren Betrieb haben.*'** Es sollte auch im Kreis Forst noch einige Jahre dauern, bis
sich tatsachlich alle Bauern, die LPG-Mitglied waren, zur genossenschaftlichen Arbeit
bereit fanden.

4. Fazit

Verlauf und Ergebnisse der Kollektivierung in den Niederlausitzer Dérfern verweisen trotz
regionaler Besonderheiten auf die Typik dieses Entwicklungsabschnitts im ldndlichen Raum
der DDR. Insgesamt fiihrte die Bildung von LPG bis Mitte der sechziger Jahre nicht zu der
von der SED-Fiihrung angestrebten Nivellierung der lindlichen Gesellschaft. Auch der
intendierte Modemisierungsschub fiir die Landwirtschaft blieb sehr beschrinkt. Weder
gelang es, den Einflu} traditionaler Fiihrungsgruppen in den Dérfern zu verdringen noch
konnte durch die Implantierung neuer sozialer Schichten der umfassende Herrschafts-
anspruch der SED durchgesetzt werden. Insbesondere die Praktiken, mit denen die
»Vergenossenschaftlichung* seit dem Sommer 1959 forciert wurde, wirkten kontraproduk-
tiv. Sie untergruben den Legitimitdtsanspruch, auf den sich die Parteiherrschaft griindete,
selbst bei parteikonformen Gruppen und fiihrten zu einem weiten Loyalitédtsverlust unter der
Bauernschaft. In dessen Folge reduzierte sich die Griindung von Genossenschaften hiaufig
auf einen formalen Akt.

Zu den ausgeprigtesten Formen bduerlicher Resistenz im Untersuchungszeitraum gehor-
ten Landflucht und Hofaufgaben, innerhalb der LPG die totale Verweigerung der gemein-
samen Arbeit im Typ I, wdhrend im Typ III mangelnde Arbeitsdisziplin und Diebstahl
dominierten. Mit ihrem Verhalten gerieten diese LPG-Gegner aber nicht nur in einen tiefen
inneren Zwiespalt; sie verstielen ja permanent gegen ihre Bauernehre. In der kleinrdumigen
landlichen Lebenswelt sahen sie sich auch zunehmend mit denjenigen Genossen-
schaftsmitgliedern in Konfrontation, die sich fiir die LPG einsetzten, was ganze Dorfge-
meinschaften auf Jahre hinaus entzweien sollte.'® Auch der allmihliche Ubergang zur
genossenschaftlichen Arbeitsweise konsolidierte weitestgehend bestehende und konsti-
tuierte nur partiell neue Interessenlagen in den Dérfern. In jedem Fall waren damit die

154 Rechenschaftsbericht der Produktionsleitung vom 3.10.1964, S. 4, KA Forst, Landwirtschaftsrat/Pro-
duktionsleitung, 90.

155 Ebd,, S. 5.

156 Wobei in beiden Fillen die Ursachen nicht nur der Agrarpolitik der SED anzulasten sind. In welchem
Umfang hier die iiblichen Urbanisierungstrends modemer Industriegesellschaften wirkten, mufl im
Rahmen dieses Beitrages offenbleiben.
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Voraussetzungen fiir die andauernden Versuche biuerlicher Selbstbehauptung gegeben.
Dies galt insbesondere dort, wo die Kollektivierung nur Teilbereiche (Feldwirtschaft)
erfafite, in den von LPG Typ I dominierten Dorfern. Die Wirkungsmachtigkeit traditionaler
Denk- und Handlungsmuster bestimmte weit iiber den Eintritt aller Bauern in eine Genos-
senschaft hinaus die lindlichen Arbeits- und Lebenszusammenhinge.

Entgegen der verbreiteten Auffassung, dafl der (formale) LPG-Eintritt unmittelbar mit
wirtschaftlicher Enteignung einherging und die Landbevélkerung von heute auf morgen der
umfassenden Entmiindigung unterworfen war, gehorten auch unter der SED-Herrschaft auf
dem platten Land ,fortgesetztes Umdeuten* und nicht ,mechanisches Befolgen der
SED-Vorgaben zu den dominierenden Handlungsmustern.'”” Die Bauern wuflten die vor-
handenen Freirdume auch als Genossenschaftsmitglieder zu behaupten und suchten diese zu
erweitern. Paradoxerweise trug gerade dieser Behauptungswille, d. h. das Uminterpretieren,
Sich-einfligen und — in Grenzen — auch Verwerfen staatlicher Vorgaben und Eingriffe in
den lindlichen Alltag, zum Funktionieren des Sozialgebildes ,,Dorf* unter den Bedingungen
einer modernen Diktatur bei, was dieser — mittelfristig gesehen — zugute kam.

157 Alf Liidtke, Einleitung: Herrschaft als soziale Praxis, in: ders. (Hg.), Herrschaft als soziale Praxis,
Historische und sozial-anthropologische Studien, Géttingen 1991, S. 9-63, hier S. 14.



	cover_835
	eigen-sinn_inhalt
	eigen-sinn_langenhan

